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ANTYCZNY SYSTEM ZGLOSEK GRECKICH
CZESC I: ZASADY SYLABIFIKACJI*

“YAn yop t0oic PHETPOIC 1| GLAAPT, Kol Gvey TOOTNG OVK GV cvotain TO PETPOV
— pisat Kasjusz Longinus, uzasadniajac tym rozpoczecie przez Hefajstiona traktatu
O metrach od rozdzialu poswieconego sylabie!. Sylaba oraz umiej¢tnos¢ sylabifikacji
s jednak nie tylko podstawa metryki. Badacze podkreslaja, ze dopoki nauka o syla-
bie pozostawata swoista terra incognita, a byto tak jeszcze stosunkowo niedawno,
dopdty rowniez nauka o systemie greckiego akcentowania nie mogta zosta¢ w petni
opracowanaZ. Umiejetnos¢ sylabifikacji potrzebna jest rOwniez przy przenoszeniu
wyrazu na koncu linii oraz w gramatyce, mi¢gdzy innymi przy tworzeniu tematéw
perfecti lub stopnia wyzszego przymiotnikow.

W antycznej szkole greckiej nauka rozpoczynata si¢ od poznania poszczegol-
nych liter, cech poszczegdlnych foneméw i budowy sylab — najpierw w ich moz-
liwych, abstrakcyjnych realizacjach3, a nastepnie ich postaci i podzialu w konkret-
nych wyrazach, zaczynajac od dwu- a konczac na wielosylabowych. T¢ praktyke
potwierdzaja zarowno zachowane ¢wiczenia szkolne?, jak i $wiadectwa literackie,
na przyktad Dionizjusza z Halikarnasu® czy Platona w Polityku®. W wigkszo$ci

5

Cze$¢ druga artykutu traktujgca o zrodtach sylabifikacji antycznej w przygotowaniu.

I Longin. in Hephaest., s. 86, 15-16 Consbruch.

2 W. S. Allen, Accent and Rhythm. Prosodic Features of Latin and Greek: A Study in
Theory and Reconstruction, Cambridge University Press, Cambridge 1973, s. 27.

3 Takich, jakie widzimy m.in. w gramatycznej tragedii (lub widowisku) komika Kalliasa
(Callias, test. 7 Kassel-Austin ap. Athen. X 453 d): Bfito. &loa Po, Pijta € Pe, Piita fta Pn,
Biito. idTa P, Biita ob Po, Piita © P, Pita @ Po.

4 Np. zachowane w nieco wickszej liczbie karty zeszytu szkolnego z III w. p.n.e. wydane-
go przez O. Guérauda i P. Jougueta (Un livre d’écolier du III¢ siecle avant J.-C., Cairo 1938).
Przyktady pojawiajacej si¢ tam sylabifikacji podaj¢ ponizej (P. Cair. 65445).

5 Dion. Hal. De comp. verb. 25, 249-257 Usener-Radermacher: 1o ypaupata dtov
modevdpeda, TpdTOV pEV T dvopata adT®V Ekpavidvopey, Emerta ToLg THTOVG Kol TOG SLVALELS,
£10a ot Tag cLALOBAC Kai To &v TavTolg Ao, Kol peté Todto §oN Tag AEEELS Kol Té cupPePnKodT
010, EKTACELS T AEY® Kol GLGTOAAG Kol TPoomdiag kol Td Topamincta Tovtolg dtav 8¢ TV
To0TOV EmoTunV AdPopey, Tote dpyopeda ypapev te Kol AvoyvdoKew, Kotd VALV <pev>
Kol Bpadéms O mpATOV.

6 Pl Plt. 277 e — 278 ¢ : EENOZX [...] t0o0g yap mov moidag iopev, dtav Gptt ypopupdtov
gumeipot yiyvovior — NEOX XQKPATHY 10 molov; EE. 011 t@v otoyciov Ekactov €v taig
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jednak wspotczesnych podrecznikow jezyka greckiego sylabifikacja albo omawiana
jest marginalnie, albo (jak w przypadku podrecznikdéw polskich) nie jest omawiana
wecale. Polski student filologii klasycznej poznaje zatem zasady sylabifikacji przede
wszystkim, o ile nie wylacznie, w trakcie kursu metryki. Nie sg to jednak te same
zasady, jakie poznawal uczen antyczny, i, co wazniejsze, nie sg to te same zasady,
jakie powinien pozna¢ w trakcie nauki jezyka greckiego. Filolog klasyczny jest
bowiem postawiony wobec koniecznos$ci poznania dwoch réznych typow sylabifi-
kacji (wspolczesnej 1 antycznej) oraz zakresu zastosowania kazdej z nich.

1. KLASYFIKACJA SPOLGLOSEK

Przed omowieniem sylabifikacji antycznej konieczne jest poznanie antycznej
klasyfikacji spotgtosek.

W starozytnoséci uznawano, ze istnieje 17 spolgtosek?, ktore dzielono na potsamo-
gloski (Muipwva) i spotgtoski zwarte (dpwva)s. Do grupy potsamogtosek zaliczane
sa i, v, A p, 0, & y. Trzy sposrdd nich klasyfikowane sg ponadto jako podwojne
(dumhar): &, G, w9, cztery natomiast jako ptynne (0ypd, auetapolra, Kowa): A, p, w, v10.
Sigma, zdaniem Arystydesa Kwintyliana, nie ma wlasciwosci zadnej z tych klas:
nie jest podwdjna i nie ma, w potaczeniu z innymi spotgloskami, warto$ci mniejszej

Bpayvtdroig kol photorg TV cLALPOV tkavdg dtoucHdvovtal, kol TaAn0f epalew mepi Exeiva
dvvatol yiyvovtar. NE. ZQ. ndg yap ob; EE. tavta 6 ye todta &v GAAoG GUOLyvoodvVTES
ol 36&n 1€ yeddoviar kai Adye. NE. Q. mivv pév odv. EE. Gp’ odv ovy Gde pictov Kol
KOAMGTOV EMdyely avtolg €mi 10 pime yryvookopeva; NE. ZQ. ndg; ZE. avayew npdtov €n’
Keiva &v oig Tavtd Tadto 0pOd £56Ealov, dvayoydvtag 88 TIOEVaL TapdL To AT YIyVOGKOUEVA,
Kol mapaPdiloviag évdeikvivar Ty adTiv OUodTTo Kai Ooy &v GueoTépuls odGoy Toic
ocvumAoKois, péyputep av mdot tolg dyvoovpévolg o do&aldpeva aAndds topatiBépeva deydi,
deyBévia 8¢, mapadeiypato obT® yyvopeva, moujon TOV cTolEiov EkaoTov TavTeY &V ThoaC
10ig cvAAaPais TO pev Etepov OG TV GA@V Etepov GV, TO O& TODTOV OG TAVTOV (el KOTh TOVTA
£00TQ Tpocayopevechal.

7 Dion. Thr., GG I 1, s. 11, 1-2 Uhlig: cOupmva 8¢ ta houtd éntakoideka By d 0 x A
pvEmpotToyy.

8 Aristid. Quint. T 20, 12-13 Winnington-Ingram: t®@v 8¢ otoygiov td pEv TopoOV Kol
8EAKOVGTOV TPOIEVTA TOV NXOV POVHEVTO AEyeTal, TO 88 GuvdpdC THC GiKofic Kofucvodpeva
NUipovo" Té 88 [iKpdV Kai GponpOV YODVTO TOVIATAGLY GQmVa, 010V OAYOP®VO, TPOGAYOPEVETAL.

9 Dion. Thr., GG 1 1, s. 14, 4: 11 8¢ t®V cvpedvov dmAd pév éott tpia § & y. Dion.
Hal. Comp. 14, 72-78: oxt® OV apBpov dviov adtdv mévie pév oty amAd: 0 1€ A Kol 10
[ Kol TO v Kol 1O p Kol t0 6° dmhd 8¢ Tpiar 16 te kol 10 & kal TO Y. dmhd 8¢ Aéyovotv avtd
frot d1& 1o cvvleto eivar O pév § d1e Tod o ko §, 1o 8¢ & d1d 10D K Kkod o, TO 3¢ v S Tod
T Kol G.

10 Dion. Thr.,, GG 1 1, s. 14, 7 i 9: dpetdaforo téoocapa A u v p [...] t& 8¢ adtd kai
Vypo kodeltar. P Oslo 2.13, 102—-104 Wouters: [due]tafora 0 éotv 6, O Kol Koo Koi DYpa
KoA[l]Tot.
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niz jedna spétgtoskall. W drugim przypadku chodzi tu o specyficzng ceche klasy
potsamogtosek ptynnych, ktore, gdy wystepuja po zwartych (muta cum liquida),
tworza sylaby zwane przez starozytnych wspdlnymi.

W grupie spotglosek zwartych znajduja si¢ B, v, 6, @, K, 7, @, ¥, 0. Grupa
ta dzieli si¢ dalej na aspirowane (dacén): ¢, ¥, 0, bezdzwigczne (yiAd): m, K, T
i posrednie (puéoa): B, v, 82, Dionizjusz z Halikarnasu okre$la réwniez miejsce
artykulacji poszczegolnych spotgtosek zwartych wyrdzniajac trzy grupy (cvluyion) —
grupe wargowych, zebowych i gardlowych; kazda z grup zawiera jedng spotgloske
bezdzwieczng, jedng aspirowang i jedna posrednig!3. Oto schemat przedstawiajacy
omoéwiony podzial spotgtosek:

GULO®VA
doova nuieova
(VN péoa dacéa VYpa, apetdforo o SuTAd
KT yBo X0 Apuv ECy

Na szczegdlng uwage w przedstawionej klasyfikacji zastuguje grupa pétsamo-
glosek, do ktorej wlaczone zostaty wszystkie spotgtoski trwale oraz te, ktorych
jednym z komponentéw jest c14. Pary glosek wyrazane literami & (ko), { (60) i ¢
(o) maja niewatpliwie status osobnych, cho¢ podwdjnych, spotglosek. Gramatycy
antyczni brali tutaj zatem pod uwage raczej znaki graficzne niz poszczegoélne fone-
my. Potwierdza to réwniez fakt, ze slyszymy o toczacych si¢ wérdd antycznych

1T Aristid. Quint. T 20, 13-16: t@v 8¢ NWEdOVOY 10 HEV dDO CLUEOVOLG €V TOIG HETPOLG
ioodvvapodvia Aéyetol SmAd" 0 8¢ EAOTTOV £VOG GLLPMOVOL JLVALEVE KOTO GUUTAOKTYV Vypa
KoAeltal, T0 8¢ UNdeTéPUG TOVTOV KOW®VODV dlapopds <o> idtdlov.

12 Dion. Thr., GG 11, s. 12, 5 — 13, 1: to0tov yihd pév éott tpio, k 7 T, dacéa tpia, 6 @ Y,
péoa 8¢ tovtov tpia, By 6. Dion. Hal. Comp. 14, 120—124: 1V 3¢ KOAOVUEVOY AQOVOV EVVEQ,
dvtov tpio pév €ott WiIAd, tpia 6& dacéo, Tpiot 68 HeTOEL TOOTOV' YWIAG HEV TO K Kol TO T Kol
70 T, d00é0 8¢ 1O O Kol 10 @ Kol TO §, KOwd 08 Aueoiv 10 B Kol 10 y Kol TO 9.

13 TIbid., 124-128 i 132-144.

14 Tbid., 97-99: tpia 3¢ 10 Aowwd Huipove KTtov Aoppaver Tov yoeov €€ évog pev tdv
NUPOVOV TOD G, TPLOV 3¢ ApOVEV" ToD T€ ¢ kol Tod K koi Tod 7. Nie ma tutaj natomiast tych
glosek, ktore obecnie okreslamy mianem potsamogtosek, tzn. i oraz u. Istnienia digammy
w roznych dialektach byli Grecy $wiadomi, lecz nie wyciagneli stad dalszych wnioskéw. Por.
Tryph. De passionibus dictionum 1, 11, 5-10 Schneider: npooctifetor 6¢ 10 Siyappo mapd te
"loot kai AioAedot koi Awpiedot kol Adkwot kai Bowwtoic otov évaé Favaé, Eléva Feléva.
TPooTENGL 08 TOIG AO POVNEVIMV apyopuévols dmaé 8¢ mop” Adkaio to piigg Fpiéig ipnrtat.
Wedlug scholiasty Dionizjusza Traka (Schol. Vat. in Dion. Thr., GG 1 3, s. 186, 21 — 188, 21
Hilgard) digamma, pojawiajaca si¢ tylko w dialekcie beockim, lakonskim i eolskim, nie jest ani
samogloska, ani spotgltoska, nie mozna jej zatem uznaé za ctotygiov.
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gramatykéw dyskusjach o wilasciwej sylabifikacji zbitek typu VoCV (V : oCV
lub Vo : CV, zob. ponizej)!s, nie styszymy natomiast o zadnych watpliwosciach
dotyczacych granicy sylaby w przypadku ligatury £, ktéra nie podlegata podziatowi.
To, ze brano tu pod uwage znak graficzny, litere, ujawnia si¢ takze w wywodach
Herodiana dotyczacych podzialu na sylaby. Wedtlug tego gramatyka stowa grec-
kie nie zaczynaja si¢ od sekwencji 66, wyjatkiem jest tutaj dialekt eolski!®. Jako
przyktad podaje eolskie oovydg (= att. Luydc)!7. Oczywiscie roznica dialektalna
jest tutaj wytacznie ortograficzna, nie fonetyczna, poniewaz ( jest (moze nie histo-
rycznie, ale z pewno$ciag w wymowie) ztozeniem ¢ oraz §, o czym pisat rébwniez
sam Herodian!8. Zupelnie sporadycznie spotykamy si¢ z krytyka przedstawionej tu
klasyfikacji. Na przyktad wedlug Sekstusa Empirykal® spotglosek podwdjnych nie
mozna uznac¢ za osobne fonemy, spotgloski, poniewaz sg one potaczeniem dwodch
fonemow. W klasyfikacji tego gramatyka pary glosek oddawane przez litery &, {1y
bylyby zatem wylaczone z przedstawionego tu systemu.

2. ANTYCZNA SYLABIFIKACJA

Wspolczesny student uczac si¢ praw sylabifikacji na kursie metryki, dowiaduje
si¢, ze w przypadku zbitek spotgloskowych podziat na sylaby zachodzi pomiedzy
nimi i ze kazda sylaba zamknigta jest ciezka?0. Student antyczny uczyt si¢ nie tyle
o teorii sylab zamknigtych, ile o tak zwanych sylabach dtugich z pozycji. I tak wedtug

15 Stosowane skroty: : — granica migdzy sylabami, | — koniec stowa, V — samogtoska
(vocalis), C — spotgtoska (consonans), A — spotgtoska zwarta (dpwvov), A — spotgtoska podwojna
(duthodv), H — potsamogloska (pipwvov), Y — spotgloska ptynna lub nosowa (Oypdv).

16 W innym jednak miejscu wskazuje, ze jest to cecha dialektu doryckiego — Hdn., GG III 2,
2, s. 373, 5-7 Lentz: 10 { dtahvovot ol Awpieis €ig o kai & Luydg oduydc, (evktijpeg 6OVKTPES,
Oepilm Oepicdm, cvpilo ocvpicdn. OedKpitog ,,0 moti Taig mayoict pericdetar” [Id. 1, 2].

17 Ibid., s. 396, 8-10: & yop mopd t0ig KOWOig 0V bpnror AEELG amd T0D 6d apyopévn,
dMAe mopdt Tolc AloAedoilv otv olov cduydg avti Luyoq.

18 Biore tu pod uwage wylacznie ustalenia gramatykow, w tym Herodiana, nie za$ rzeczy-
wista wymowe zety w czasach pozniejszych, ktora nie wplyngta na zmiang klasyfikacji opartej
na wymowie wczesniejsze;j.

19 Sext. Emp. Adv. math. 1 104, 1-9 Mutschmann-Mau: to0t@v 81 TPOECTOLEIOUEVOV PNLL
TPGOTOV UV Tdmmg omToic AéyecBol TV oTotysimv TvaL ivon SUTAd. 1O Yap SmAodv cvoTHUG
€0TIv €K dvolv, 10 0¢ oTolelov OVK E0TL GUGTNHA €K TVAV' GTAODV yap OQeilel Tuyxdvew Kol
ovk €€ £Tépmv cvoTatdv. oUK Gpa EoTt dSiThoDV oToLEloV. GAAMG T, €1 TG GVLOTOTIKG TOD STAOD
ototyeiov oToYElG £0TL, TO SITAODV €K TV GTOWEI®V GLVESTMG OVK E0TAL OTOLXEIOV: GARGL iV
T0 OLOTATIKO TOD SUTAOD GTOLXEIOL GTOKETR 0TIV OVK (pa TO STAODV £GTL GTOXEIOV.

20 Chociaz nie jest to praktyka bezwyjatkowa. Niektore podreczniki metryki (np. H. Sade-
jowa, Zarys metryki greckiej, [w:] Metryka grecka i tacinska, oprac. M. Dluska, W. Strzelecki,
Ossolineum, Wroctaw 1959, s. 7-71; D. Korzeniewski, Griechische Metrik, Wissenschaftliche
Buchgesellschaft, Darmstadt 1968) nadal proponuja podziat sylab na krotkie lub dlugie z natury
i dlugie z pozycji, w czym nawigzuja do klasyfikacji antycznej.
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Dionizjusza Traka?!, Hefajstiona?2, Sekstusa Empiryka?3 czy Arystydesa Kwintyliana?4
sylaba dtuga z pozycji powstaje na pig¢ roznych sposobow. Albo wtedy, gdy konczy
si¢ dwiema spotgtoskami, na przyktad péxapg dvip; albo wtedy, gdy nastgpna sylaba
zaczyna si¢ dwiema spolgloskami, na przyktad G-ypog2 lub "E-ktmp; albo wtedy, gdy
dana sylaba konczy si¢ spotgloska, a nastgpna zaczyna od spolgloski, na przyktad
&p-yov lub dA-Log; albo wtedy, gdy nastgpna sylaba zaczyna si¢ od spotgtoski podwoj-
nej, na przyklad &-Em; albo wreszcie wtedy, gdy konczy sie spotgltoska podwdjng, np.
A-payy. Zasady sylabifikacji sg tutaj zatem odmienne od podziatu wspotczesnego, nie
wszystkie bowiem zbitki spotglosek sa dzielone pomigdzy dwie sylaby. Ktére zatem
ze zbitek sg rozbijane, a ktore w catosci nalezg do nastepnej sylaby?

Ogdlna zasada antyczna glosi, ze do nastgpnej sylaby nalezg te zbitki spotglo-
sek, ktore moga znajdowac si¢ na poczatku wyrazu. Te za$ zbitki, ktore nie moga
rozpoczyna¢ wyrazu, dzielone sg pomiedzy dwie sylaby2¢. Zasada ta moze wydawac
si¢ niezbyt przydatna, budzac watpliwo$é, czy mozliwe jest poznanie wszystkich
faktycznych lub prawdopodobnych nagloséw wyrazoéw greckich. Nieprecyzyjnosé
czy tez zbytnia 0gdlno$¢ podanej reguly jest jednak tylko pozorna i ma ona swoje
uzasadnienie fonologiczne, o czym bgdzie mowa w drugiej czgsci artykutu. Teraz
natomiast wypada powiedzie¢, ze gramatycy antyczni nie zostawili nas z tym tylko
ogo6lnym stwierdzeniem dotyczacym sylabifikacji. Ich prace (zwtaszcza prace Hero-
diana?’) zawierajg wiele szczegdtowych ustalen, ktore teraz omowie.

Zacznijmy od najistotniejszej roznicy migdzy systemem antycznym a systemem
wspolczesnym — to znaczy od uznania konca wyrazu za jednoczesny koniec sylaby.

21 Dion. Thr, GG I 1,s. 18,3 - 19, 4.

22 Hephaest., Enchir. de metris, s. 2, 3 — 3, 2 Consbruch.

23 Sext. Emp. Adv. math. 1 122.

24 Aristid. Quint. T 21, 12-18.

25 Przyktad zaczerpniety z Dionizjusza Traka. Jest to de facto przyktad nie sylaby diugiej
z pozycji, lecz sylaby, po ktoérej nastepuje muta cum liquida, a wigc sylaby, ktora starozytni
okreslali jako wspolna. Ta klasyfikacja nie ma tutaj jednak znaczenia, istotne jest, ze podziat
na sylaby nastepuje przed zwarta i ptynna.

26 Hdn., GG I 2, s. 393, 33-36 i s. 396, 2—10: 10 ovppmva T &v apxfi Aé€ewg edpiokdpeva,
Kad &v 16 péom £av eOped@doty, &v cuAARYEL bpickovTal, Olov &V T® KTijpa 1O KT &v apyi AsEedc
£€0Twv, GAAQ Ko €v 1@ ETikTov gbpefévia &v T@ PESH TO K Kol TO T OpoD oty [...] doa cOhupva
un dvvoron &v apyt Aé&ewg Ekpmveiohat, Tadta Kol &v péon Aééet ebpedévta ympiodnoetat A AmV:
olov &vBog, Epyov: ob duvatol 8¢ 0pebijvar Gmd Tod VO dpyopéviy 0vde Gmd TOD py AV TOVTMY
fyouv O, @v, ¥3, X1, KU, GY, 6O° TODTA Y0P OVOEMOTE £V GUUTAOKT] &V ApyT] EVPIOKOUEVD, €V HEGD
Aoy ob yopilovron olov 10ua, agvelde, dydooc, oixwy, dkuy, acyavov, Bedcdotog &l Yap
7oA TOIG Kotvoig ovy ebpntar AEEIC dmd 0D 68 apyopévn, GAAL mapd Toic AloAedoiv €otiv olov
ooVYog avti Quyds. A zatem zasada ta ma swoje wyjatki, ktore Herodian thumaczy roznicami dia-
lektalnymi. Nalezatoby tu jednak raczej wskaza¢ na ogolng fonologiczng zasade mowiaca, ktore ze
zbitek sa dopuszczane w naglosie wyrazow, nawet jesli rzeczywistych przyktadow danych zbitek
nie znajdujemy. Problem ten zostanie szerzej omowiony w drugiej czesci artykutu.

27 O podziale na sylaby pisat Herodian w rozdziale ITepi cuvtdéemg tdv otoyegiov dzieta
[epi opBoypapiog, w ktorym miat opiera¢ si¢ na Tryfonie (zob. H. Stuart-Jones, The Division
of Syllables in Greek, CR 15, 1901, s. 398).
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Wspolczesnie uznaje si¢, ze podzial na sylaby w obrebie periodu (w strukturze
metrycznej) nie uwzglednia granic stownych (zjawisko to nazywamy synafig
prozodycznag). Antyczni badacze uznawali, ze sylaba zawsze konczy si¢ wraz
z koncem stowa (por. podane powyzej pdxopg dvip, A-paw)?8, chociaz przyj-
mowano, ze w aspekcie metrycznym nastgpna sylaba (a zatem réwniez pierwsza
sylaba nastgpnego wyrazu) wptywa na dlugos¢ sylaby poprzedzajacej, a zaleznos¢
ta urywa si¢ dopiero na koncu metrum (w rozumieniu antycznym). Dlatego tez
kazdorazowo oddzielano takie przypadki jak: sylaba zamknigta spotgtoska / dwiema
spotgtoskami i sylaba, po ktdérej nastepuje spotgloska / dwie spotgtoski. Istniaty
tylko dwa wyjatki od tej zasady: elizja oraz niektore proklityki. Wedtug Herodiana??,
gramatykow Arystarcha i Arystofanesa? oraz zgodnie z przewazajacg3! praktyka
inskrypcyjna3? i wydawnicza33 ostatnia spotgloska wyrazu elidowanego otwierata

28 Por. Hdn., GG TII 2, s. 395, 20-28: d¢&i mpocbeivar ympig [...] T®V cvAlafdv @V ovo@®dv
&v éhel Mé€emg €mi ToLTOV Yap €OpiokovTaLl NUIPOVE THPAOVOV TPOTYOOLEVE KATO GOAANWYLY
[..]" énl 8¢ cvAAaP@dV tdv ovodv &v Télel Méfemg olov GAC, pdxapg, Tipuve, EApve. idod émi
T00TOV VPEOMGOY NLIPOVL NEOVEOY TPONYOLLEVE KATA GOAMNYLY, ETELOT OVK £XOVGL POVIEV
EMPEPOLEVOV TO OPETAOV TOD £VOG GLUPMVOL TNV GVOVTOEWY avadéEachart.

29 Hdn., GG 11 2, s. 408, 8—13: 8¢l mpocheivar yopic tdv éxovimv EkOlyv: &l TovTmV Yip
70 GOUPOVOV TG EMPEPOUEVH PMOYNEVTL GUVATTETAL Ol0V K0T ATOAA®VIOv, HeT” ApIoTépyOv,
€M’ o0T®, Kot avtov, kab’ Nudv. 1000 yap £nl tovtoV &l kol dvo AéEelg giol, TO GVUE®VOV TQ
EMPEPOUEVD POVNEVTL GuvanTeTal, Enedn EkOMyig Eyévero.

30 Choerob. in Hephaest., s. 225, 16 — 226, 10 Consbruch: ITav pétpov, enoiv, ig teleiov
nepatodton AEEW, Oel O¢ eimelv ,,1 dg tereiav”, kabanep kol "HMddwpog Eheyev O ypappotikds,
S 10 L, 0yepepeg 6@ [np. Od. X 111] kol ta Towdta. dfjAov 8¢ Ot kol amd teAeiog OElet
Gpyecbor 60gv Kol cLYNYOPODVTEG TVEG €lg TO ,,edpoma Zfv', / avtod Kk €vO’ dxdyorto [Hom.
11 VIII 206-207]”, xai €v toig opoiolg, &1t 0 v €ig 10 TéA0g T0D TPDTOL GTiXOL £0TlL Koi OVK
£€0TV APKTIKOV TOD €ERG otiyov, EkExpnvto To0T® @ AoOy®, 6Tt mav pétpov BéAet dmaptilev
€l téhog Aé€emg Kol mahv an’ apyiig 0éhel GpyecOatl. pdrliov & dkpiéotepov E€etdoavteg
ol mepl AploToQAVNV TOV YPOUUOTIKOV Kol Apictapyov, ®¢ €v Tff cvvtdéet tig opBoypapiog
axpiéotepov Eyvopey, 10 v 1@ ETPepopéve otiym Enetifecav, Aéyovteg &1t 6 Adyog EppmTat
€l mabdv. todto Yap Kol to Opota whon giciv, ol 8¢ Kovoveg TV VYDV, 00 TOV TEMOVOOTOV
€lol KovovioTikoi. Spmg 6¢ evpédnoav modha pétpa gig pépog AéEemg amaptifovto Kol dmd Tod
GAlov pépovg TN AéEemg apyoOuEVaL.

31 Jak dowiadujemy si¢ od Chojroboskosa (zob. przypis poprzedni), praktyka ta wzbudzata
spory gramatykow i wydawcow, zwlaszcza w kontekScie zasady mowiacej, ze kazde metrum
powinno konczy¢ si¢ wraz z koncem stowa (zob. Hephaest. Enchir. de metris, s. 14, 22). Cho-
ciaz zazwyczaj, zwlaszcza w tekstach literackich, koncowa spotgtoska wyrazu elidowanego jest
zapisywana w nastepnej linijce, znajdujemy rowniez papirusy, w ktorych praktyka jest zmienna,
np. P. Berol. 9780 (Didym. In Demosth.), col. 8, 37: tod0’ / ebpnoete, col. 9, 60-61: tad- / T
€v, col. 9, 68: u’ / ékBaveiv, col. 10, 58: / 3" a[i]oOo(ev)oc.

32 Np. IG 112 13137, 5-7: - / ©° av- / 1@dv.

33 Np. P. Lond. 733, col. 32, 7-8 (Bacchyl. 16, 15-16 Machler): ¢&®- / 6" iketo. P. Berol.
284 (Corinn., fr. 654a PMG), col. 3, 37-38: &mi- / v Qu[pi]Jov. P. Oxy. 2307 (Alc., fr. 306
Lobel-Page), fr. 14, col. 2, 21-22: dA- / A” ovo.[..]tov.
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nowg sylabe34 (V : C(V) | V35). Podobnie w atonicznych przyimkach ék oraz &v
i w partykutach ovk, o0y3¢ ostatnia spotgtoska jest zazwyczaj przenoszona przy
podziale wyrazu do nastgpnej linijki37.

Nim przedstawi¢ pozostate antyczne zasady sylabifikacji, trzeba nadmienié, ze
zasady te nie byly przestrzegane bezwyjatkowo38 i zardwno papirusy, jak i inskrypcje

34 Dlatego tez w cytowanym przez Atenajosa (X 453 e) passusie z Krdla Edypa Sofokle-
sa (w. 332-333): éyod obt’ uantov obte o' dAyovd  ti tadt / GAlog ElEyxels; eksperyment
metryczny mogt polega¢ nie tyle na wprowadzeniu elizji na koncu wersu przed samogloska
rozpoczynajaca nastgpny wers (tak J. Danielewicz w: Atenajos. Uczta medrcow, przel. i oprac.
id. i K. Bartol, Wydawnictwo Poznanskie, Poznan 2010, s. 846, przyp. 644), ile (przynajmniej
w aspekcie graficznym, metrycznie oba zapisy tamig reguly konca periodu) na niezakonczeniu
wersu koncem stowa: €ym o0t  €povtov obte 67 dAyuvd® Tl Tad- / T GAA®G EAEYYELS;

35 Zob. listg skrotow powyzej, przyp. 15.

36 Czasami dotyczy to rowniez innych przyimkow, zob. L. Threatte, The Grammar of Attic
Inscriptions, t. I: Phonology, de Gruyter, Berlin — New York 1980, s. 65. Jesli stuszne jest zatoze-
nie, ze sylabifikacja antyczna odzwierciedla sposodb zapisu pisma linearnego B (o czym w drugiej
czesei artykutu), w ktérym zaznaczane konce stow uwzglednialy cate jednostki akcentowe, w tym
sekwencje stow ortotonicznych wraz z pro- i enklitykami, a praktyke taka znajdujemy roéwniez
w niektorych inskrypcjach VI-V w. p.n.e., w ktorych jednostki te oddzielane sa kropkami lub
poziomymi kreskami (zob. A. Morpurgo Davies, Mycenaean and Greek Language, [w:] Lin-
ear B: A 1984 Survey, oprac. A. Morpurgo Davies, Y. Duhoux, Peeters, Louvain-La-Neuve 1988,
s. 93-95), to nalezy si¢ dziwi¢, ze omawiana tu praktyka jest tak ograniczona i nie uwzglednia
enklityk oraz pozostatych proklityk.

37 IG 112 1121, 29-30: §{ é- / v oic. P. Lond. Lit. 132 (Hyperid. Pro Lycophr.), col. 3, 16-17:
8- /v a[ig. P Oxy. 459r, 64-65 (Demosth. In Aristocr. 119, 1): 00- / x &v. P. Mon. Epiph. 11 615,
fr. 12, 1-2 (Menand. Sent. 12, 1-2 Jaekel): 00- / k &<e>1. P. Herc. 1674 (Philodem. Rhet. 11),
col. 12, 10-11: ov- / x vmov[onoo]ue[v].

38 Pomijajac ewidentne bledy, system ten podlegal wahaniom, zwlaszcza w grupach spot-
glosek z 6. Wahania te, jak dowiadujemy si¢ od Sekstusa Empiryka i Teodozjusza z Aleksandrii,
miaty podlega¢ zywej dyskusji gramatykow (zob. ponizej, przyp. 60 i 61). Wigkszo$¢ jednak
zachowanych $§wiadectw dotyczacych zasad podziatu na sylaby jest spojna. Zdaniem Sturtevanta
(E. H. Sturtevant, Syllabification and Syllabic Quantity in Greek and Latin, TAPhA 53, 1922,
s. 37-38) odmienng teori¢ sylabifikacyjng niz ta przekazana przez ,,gorszego uczonego” Herodiana
znajdujemy u Dionizjusza z Halikarnasu, wedlug ktorego sylaba dtuga zawiera samogtoske dtuga
Iub dtugie dixpovov (tzn. a, v lub 1) i/lub konczy si¢ spotgtoska, sylaba krotka natomiast zawiera
samogtoske krotka lub krotkie diypovov i nie konczy si¢ spotgtoska (Dion. Hal. Comp. 15: tovteov
8¢ [scil. cuAlof@dv] giol poxpal pev dooL GUVESTAKAGY €K TOV POVNEVIOV TAOV HOKPOV 1| TGV
Sy povev, dtav HoKpDG EKPEPNTAL, Kol OGOl AYOLsty gig LoKpOV 1| HoKp®DS AEYOLEVOV YPALLLLOL
i &g T TV NUEdVOV TE Kol APpOveV: Bpoyeiotl 8¢ o0l GUVESTNKAGLY £K PPoyE0g GMVIEVTOG
i Bpayémg AapPavopévov, kai dcot Ayovowv €ig tadta). Sturtevant z wypowiedzi tej wnosi, ze
zbitka spotgtosek bytaby w sylabifikacji Dionizjusza zawsze heterosylabiczna, tzn. kazda zbitka
bytaby rozdzielana na dwie sylaby. Wydaje si¢ jednak, ze jest to wniosek posuniety zbyt daleko.
Jedyne, co mozemy powiedzie¢ o tym ogdlnym stwierdzeniu Dionizjusza, to ze jego definicja
taczy w sobie pewne elementy przekazanych przez innych gramatykéw definicji sylaby dlugiej
i sylaby wspoélnej realizowanej jako dluga oraz sylaby krotkiej i sylaby wspélnej realizowanej
jako krotka.



70 Anna Szczepaniak

obfitujg w réznego typu bledy przy przenoszeniu wyrazoéw pod koniec linii3, ale, co
ciekawe, btedy te byly czasami poprawiane juz w starozytnosci*’. Istniejg natomiast
dwa rodzaje inskrypcji, ktére rzadko stosuja si¢ do zasad, sg to style zwane stoichédon
(zapisywanie litery pod literg), w ktorym zasady podziatu na sylaby z oczywistych
wzgledow nie moga by¢é w petni stosowane?!, i styl boustrophédon (zapis od lewej
do prawej i od prawej do lewej), w ktorym podziat rowniez jest dowolny+2.
Pozostale antyczne zasady podzialu na sylaby w obrgbie stowa daja si¢ ogdlnie
przedstawi¢ nastgpujgco?:
— Pojedyncza spotgltoska migdzy samogloskami rozpoczyna nastepna sylabe:
V: Cv4,
— Spotgtoska podwojna (&, v, {) migdzy samogloskami rozpoczyna nastgpna sylabe:
V AV,

39 Sporg list¢ réznych wyjatkow papirusowych podaje E. Mayser, Grammatik der grie-
chischen Papyri aus der Ptolemderzeit, Leipzig 1906, s. 44-45. Szeroko omowiona praktyka
papirusow herkulanskich: G. Cronert, Memoria Graeca Herculanensis, Lipsiae 1903, s. 10-13.
Szczegoétowe omowienie praktyki inskrypceyjnej: E. Hermann, Silbenbildung im Griechischen
und in den andern indogermanischen Sprachen, Gottingen 1923, s. 132—185. Niekonsekwencje
w attyckiej praktyce inskrypcyjnej omawiaja K. Meisterhans, Grammatik der attischen Inschriften,
Berlin 1900, s. 7-8 (przyktady wahania zbitek z o), i Threatte, op. cit. (zob. wyzej, przyp. 36),
s. 64-73. Przyklady z inskrypcji pergamenskich: E. Schweizer, Grammatik der pergamenischen
Inschriften, Berlin 1898, s. 131-133. Szeroko oméwiona praktyka inskrypcji delfickich: E. Riisch,
Grammatik der delphischen Inschriften, Berlin 1914, s. 290-312. Ogdlne omoéwienie teorii i prak-
tyki antycznej: Stuart-Jones, op. cit. (zob. wyzej, przyp. 27).

40" Np. P. Oxy. 844, col. 25, 357-358 (Isocr. 4 [Paneg.] 71, 3 Mathieu-Brémond), gdzie skryba
prawdopodobnie niewtasciwie przeniost koncowe sigma wyrazu yeyovotag do nastepnej linijki.
Czasami poprawki sa wylacznie kwestig preferencji jednego z dwoch mozliwych podziatéw. Np.
w P. Oxy. 25, 5-6 (Demosth. 18 [De coron.], 244, 2 Butcher) korektor sprzeciwit si¢ etymologicz-
nemu (dopuszczanemu) podziatowi stowa ztozonego (mpoc- / fikev) i przeniost samogtoske n na
koniec poprzedzajacej linii, by uzyska¢ podzial zgodny z zasadami sylabifikacji (mpocti- / kev).
Z kolei w P. Oxy. 844, col. 47, 713-714 (Isocr. Paneg. 115, 2) znajdujemy poprawke przeciw-
nego typu — podziat zgodny z prawami sylabifikacji (¢- / voboav) zostal zamieniony na zgodny
z etymologia (év- / odoav).

41 W III w. p.n.e., w czasie, gdy styl ten zanika, w inskrypcjach attyckich daje si¢ zauwa-
zy¢ wzrastajaca tendencja do podzialu wyrazéw zgodnie z zasadami sylabifikacji. Osiggano to
koncu linii (zob. Threatte, op. cit., s. 63). Juz wczesniej jednak nie mozna mowi¢ o zupelnym
nieprzestrzeganiu zasad w inskrypcjach attyckich, a w inskrypcjach delfickich i w Epidauros
zasady sylabifikacyjne sa przestrzegane cze$ciej niz w inskrypcjach innych rejondw Grecji (zob.
R. P. Austin, The Stoichedon Style in Greek Inscriptions, Oxford 1938 [repr. 1973], s. 43-49,
66-82).

42 Threatte, op. cit., s. 70.

43 Zob. liste skrotdow powyzej, przyp. 15.

44 G 112, 1028, 23-24: 6v- / cav. P. Oxy. 2306 (Alc., fr. 305 Lobel-Page), col. 1, 16-18:
Ko- / Aovpevov Mvijpova 8¢ G- / kdtwov. P. Cair. 65445, 91 (¢wiczenie szkolne): T1 : Ae : ¢og.

45 G 112 950, 3—4: £30- / Egv. P. Lond. 733, col. 10, 23-24 (Bacchyl. 5, 146—147 Machler):
€€evapi- / Cov. P. Oxy. 2306 (Alc., fr. 305 Lobel-Page), col. 1, 13—-14: &- / Eete. P. Lond. Lit. 132
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Dla zbitki VAC(Y)V, ktora w klasycznej grece utrzymata si¢ tylko w wyrazach
obcego pochodzenia, znalaztam zaledwie dwa przyktady i oba prezentuja podziat
po ligaturze:

VA : C(Y)V?4e

Oba przyktady podziatu zbitki VA : C(Y)V moga by¢ jednak btedne, na co wydaja
si¢ wskazywaé przyktady pisma linearnego B (o czym w drugiej czesci artykutu).
— Wszystkie geminaty (zwarte i trwate) sa rozdzielane, na przyktad:

V1 : 1V,

VA AV,

Vo : oV¥.

— Jesli pierwsza ze zbitki spotgtosek jest zwarta, podziat nastepuje przed zbitka:

V i AAVS,

V i AYV49,

(Hyperid. Euxen.), col. 22, 17-18: &ypd- / yote. P. Chester Beatty, fol. 2r, col. 1, 67 (¢wiczenie
szkolne): Zev &un mog. Por. Dion. Thr, GG I 1, s. 18, 3 — s. 19, 3: 0écer 8¢ [scil. paxpol
ovlapai] [...] <4> §| 61" v duthodv cvpemvov EmeépnTal, olov £Ew oraz Hephaest., s. 2, 3
— 3, 2 Consbruch: 0¢cet paxpoi yivovrar [...] § v £Efig &xet amd durhod dpyopévny olov EEw.

46 Iscr. di Cos ED 228, 4-5: Xé&- / tov. Inscr. Graec. JHS 11, 1890, s. 251, 27, 10-11:
AEE- / tpov.

47 IG VII 3171 C, 47-48: yeypop- / pévov. P Oxy. 1231, fr. 1, col. 1, 15-16 (Sapph., fr.
16, 3—4 Lobel-Page): 61- / to. P. Lond. 733, col. 11, 29-30 (Bacchyl. 5, 184—185 Machler):
Yvpakovo- / cog. P Chester Beatty, fol. 1r, 196 (¢wiczenie szkolne): @t Ain m og; fol. 3r, 167:
Ok A pog. P. Cair. 65445, 86 (¢wiczenie szkolne): 'O : 6vc : oedg. Dotyczy to rowniez zbi-
tek 10, ky, np; np. P. Par. 2, col. 14, 16-17 (anonym. de dialect.): Zan- / &. Por. Hephaest.,
s. 2, 3-20 Consbruch: 0¢cel poxpai yivovrar [...] §j Myet pev eig €v, &yel 6¢ kal v €EMNg
apyopévny amd £tépov, olov ér-Aog oraz Hdn., GG 111 2, s. 395, 38-42 Lentz: 3¢l yvdokely,
6t1 00démote V0 T aWTA GOPP@VE &V GLAM|YEL gbpickovTal, GAL v SlaoTAcEl, 0lov TAAA®,
TiA®, TANoc®, GAKKOG, TUPPOG, GyyeAog, cuppiydnv: idov €mi tovTOV TO HEV &V oOUPOVOV
MKTIKOV €0TL TRG TponyoLpéEVNG cLALAPTG, TO 8€ ETEPOV APKTIKOV TRG EMPEPOUEVIC.

48 JG 112 1121, 23-24: dme- / y00g. P. Lond. 733, col. 37, 12-13 (Bacchyl. 28, 28-29
Maehler): Ilpoké- / mtag. P. Par. 2, col. 6, 5-6 (anonym. de dialect.): \e- / ¥0ein. P. Chester
Beatty, fol. 1r, 191 (¢éwiczenie szkolne): @1 Ao kt tng. Por. Hephaest., s. 2, 3—15 Consbruch:
0éoel paxpoi yivovran [...] fitot yap Anéet gig 600 ovppmvo [...] 1j &v T €&fg 0Tt TadTa GLALOPT
olov "E-ktop oraz Hdn., GG 1II 2, s. 394, 11-16 Lentz: t& yiAd @V yA@V fyodvtol Kod té
docéo Sacimv Kol T0 PEGH PECMV KT GCOAAYIY Olov EMTOoV, ETIKTOV' TO YUp T Kol T Yikd
dvta duo gict kol 0 K Kol 10 T Opoiwg kol maAv EpOeipov, €xOaipm O pod’ TO yop ¢ Kol 0
dacéa dvta dpo giol kol 0 ¥ Kol T0 0 opoing kol modw £BJopdg, 6yd0oc 10 yap P kol & péca
évta Guo gict kol 0 v Kol 10 & opoing.

49 IG VII 3171 C, 41-42: dan[o]- / ypaoeodn. IG 112 839, 46-47: dpa- / yudv. P. Lond.
733, col. 36, 11-12 (Bacchyl. 17, 124-125 Maehler): ayrod- / Opovoi te. P Oxy. 2617, fr. 4
+ 5, col. 2, 10-11 (Stesich. S15, 10-11 PMGF): &- / kpotdtav. P. Berol. 9875, col. 4, 9-10
(Timoth. 791, 138 PMG): opo- / Bpdot. P. Chester Beatty, fol. 3r, 172 (¢wiczenie szkolne):
®le ypai og. Por. Dion. Thr, GG I 1, s. 18, 3 —s. 19, 1: 6écel 8¢ [scil. paxpoi cviiafoi]
[...] <2> @ 8T av Bpoyel §| Ppayvvouéve eovievTL EmeépnTal §V0 GOUPOV, olov Gypdg oraz
Hdn., GG 1II 2, s. 393, 4-6: 10 Gowva mpd T®V AUETOPOAOV &V GLAM YEL €lGiv Tyouv OpoD
giow, kol oUK E0TL YOpig TO Gpovov Kol ympic 1o duetdBorov, olov dkuy, dTuoc, dkvog, aypdg,
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V : AAY V0,
— Jesli pierwszg ze zbitki spolglosek jest pltynna lub nosowa, podziat zazwyczaj
nastgpuje po niej:

VY : AVl
VY : YV32 ale V : pvV33,
VY : oV,
VY : AVSS,

gkhatov, £Bvnokov, Emieov, afpoc. Sekstus Empiryk wspomina o wahaniach gramatykéw co do
wlasciwego podziatu zbitki Bp (Sext. Emp. Adv. math. 1 169, 6-9): éneidav domopduey mepi
g OPprog Aé&emg, mOTEPOV moTE TO P THiG deVTEPG E6TL GLAAAPTIC ApyN 1} THS TPONYOLUEVNG
népac. Wypowiedz ta moze wskazywaé na bardziej ogoélny problem podziatu zbitek muta cum
liquida w zaleznosci od tego, czy zbitka ta jest hetero- czy tautosylabiczna (correptio Attica).
Zachowane papirusy i inskrypcje nie wykazuja jednak wahania w sylabifikacji (poza paroma
przypadkami, ktére nalezatoby raczej zaklasyfikowac jako btedy).

50 JG X1, suppl. 323, 3-4: €co- / mtpov. P. Oxy. 2623, fr. 1, 11-12 (fr. adesp. S 319, 11-12
SLG): [okd-] / mtpov. P. Herc. 182, col. 26, 22-23 (Philodem. De ira): é- / y0povc.

SIJG VII 3171 C, 28-29: Ep- / yopeviov. IG 112 1227, 24-25: cvp- / BdirecOor. P. Lond.
733, col. 2, 15-16 (Bacchyl. 2, 4-5): Ap- / yeio[g. P. Berol. 9875, col. 4, 7-8 (Timoth. 791, fr.
133-134 PMG): dwpaicov- / tar. P. Oxy. 2506, fr. 48, col. 2, 13—14 (fr. adesp. S 276 [1], 13-14
SLG): oh- / Bov. P. Chester Beatty, fol. 1r, 205 (¢wiczenie szkolne): oo o 0 mog. Dotyczy
to rowniez polaczen vy, yk i yy, np. IG 112 1329, 17-18: énay- / yéleto, P Oxy. 697r, 64-65
(Xenoph. Cyrop. 1 6, 9, 11 Marchant): avdy- / xn. Por. Dion. Thr, GG I 1, s. 18, 3 —s. 19,
2: Béoel 8¢ (scil. pokpai cvAiafai) [...] <3> 1§ 61" av &ig amAodv cOpE@VoV ANy kol v €57
&m amd cvppdvoy apyouévny, olov Epyov oraz Hdn., GG III 2, s. 394, 33-34: td dustdfola
PO TV AQOVMY £V dlacTdcsl gictv, olov Epnm T Pudil, Elka, &voog, dptoc, Epyov, Euforog,
GLO®VOV, GUUTOVOC.

52 Syringes 410: Tla- / BovA- / viog. P. Par. 2, col. 4, 5-6 (anonym. de dialect.): pap- /
pakwv. P Cair. 65445, 113 (¢wiczenie szkolne): ap : pa : to 7 : yoc. P. Chester Beatty, fol.
Ir, 211 (¢wiczenie szkolne): wol po mot 6¢. Por. Hdn., GG 111 2, s. 395, 10-13: duetaforov
auetaBorov od mponysitol katd cOAAMYY, AL katé Sidotacty, olov apvog, ‘Epufic, dAun,
€pvog, OApOG. 100V €ml ToVTOV TO &V GUETAPOAOV ANKTIKOV £GTL THG TPONYOLUEVNG GULAAAPTG
Kol 10 £TEPOV APKTIKOV THG EMPEPOUEVNG KAl OVK €IGLV OLOD.

53 FD III 1, 544, 7-8: o¢- / uvotrog. P. Berol. 9722, fol. 5, 13—14 (Sapph., fr. 96, 15-16):
ént- / pvacOes’. P Berol. 9780 (Didym. In Demosth.), col. 14, 50-51: dmote- / pvopévoug. Por.
Hdn., GG 1II 2, s. 395, 13—15: &l mpocbeivar yopic tod | Kol v, Tadto Yyop gUPIGKOVTOL KOTO
SOMMYY ®©G &V T® uvd, pvnueiov: Evtadba yop 10 | kol t0 v Opod giow. Zob. tez przyp. 65.

54 Inscr. Graec. PP 24, 1969, s. 132, 18: O[ep]- / odvdpov. BGU I 81, 21-22 oraz P. Tebt.
II 370, 5-6: A\~ / covg. P. Oxy. 1799, col. 2, 29-30 (anonym. orat.): I1ép- / onv. P. Chester
Beatty, fol. 1r, 192 (¢wiczenie szkolne): ®ep oe @6 vn. Por. Hdn., GG III 2, s. 395, 16-20
Lentz: Npigmvov Huedvov od mponyeital katé cOAMYY, GAAY KaTd S1GGTOGY 0lov TACGM,
iAo, TaveéAnvovy, dAcoc, Bdhyal, dpfat, péuyar i5od yap éni Tovtev §Ho fHuipova, v
TO HEV &V ANKTIKOV €0TL THiG TPONYOLUEVNG GVAAAPTIC, TO O £TEPOV APKTIKOV TG EMPEPOUEVNG.

55 IG 112 1368, 115-116: fip- / Eato. P. Berol. 9780 (Didym. In Demosth.), col. 12, 6-7: mép-/
wyavtec. P. Herc. 152, col. 14, 39-40 (Philodem. De diis 111): tép- / yeig. Por. Hdn., GG 111 2, s. 395,
29-33: 00démoTe T AMAL GOUPOVO PETO TMV SUTADY GLUPOV®V EVPIGKOVTOL KOTO COAAYV, GAN
gv Slaotdoet, olov 06y, Téuyan, dpéo, dyéar iSov yap émi tovTmv TO pEV Gmhodv cOuPmvOV
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VY : AC(Y)V>e.

— Jesli pierwszg ze zbitki spolglosek jest o, podzial moze nastepowaé przed lub
po sigmie: Vo : AV57 lub V : 6AV3S.

Wedtug Herodiana podzial w zbitce ¢ + spotgloska zwarta powinien zawsze
nastepowac przed ¢°. Od Sekstusa Empiryka®® i Teodozjusza®! dowiadujemy si¢
jednak, ze gramatycy nie byli zgodni w kwestii wtasciwego podzialu na sylaby
zbitki o + spolgloska; zapewne dlatego spotykamy rowniez podziat po ¢ z czg-
stotliwo$cig nie tylko nie pozwalajaca na zaklasyfikowanie tego typu podziatu do
wyjatkow lub czgsciej powtarzajacych sie btedow, lecz (zwtaszcza w inskrypcjach)
gorujaca nad alternatywnym podziatem przed sigma62.

Vo : uVo3 lub V : ouVed,

TG TPONYOLUEVNG GLAAOPTIC ANKTIKOV £0TL, TO & SIMAODV APKTIKOV THG Empepopévng (wszystkie
podane tu przyktady naleza do typu VY : AV jako realizacji szerszego typu VH : HV zgodnie
z zasada podang w Hdn., GG 1II 2, s. 395, 16-20; zob. przypis poprzedni).

56 [SM 1T 2, 97, 3-4: hop- / mpotatng. P. Lond. 733, col. 24, 22-23 (Bacchyl. 13, 65-66
Maehler): ép- / y0évtog. P. Oxy. 659, col. 4, 67-68 (Pind. Parth., I1 [= fr. 94b, 63—64 Maehler]):
nwokiy- / yhwooov. P. Cair. 65445, 110 (¢wiczenie szkolne): It : v : o : kép wng. IG 112 2191,
col. 5, 137-138: Aap- / wtpel.

571G 112 1028, 17-18: kéA\io- / tov. NIEpi 55, 1-2: Aic- / yOhov. P. Par: 2, col. 8, 7-8 (anonym.
de dialect.): ®éo- / mg. P. Chester Beatty, fol. 3v, col. 1, 130 (¢wiczenie szkolne): O péc mg.

58 Iscr. di Cos ED 206, face D 6-7: Ai- / oydlov. P. Oxy. 2404, col. 2, 51-52 (Aeschin.
In Ctesiph. 53, 6 Martin-de Bud¢): péyt- / ota. P. Berol. 9780 (Didym. In Demosth.), col. 12,
14-15: veavi- / okwv. P. Chester Beatty, fol. 3v, col. 1, 120 (¢wiczenie szkolne): & otdp
ms. Mayser, op. cit. (zob. wyzej, przyp. 39), s. 45, przyp. 3, zauwaza, ze podzial przed sigma
nastgpuje niemal zawsze w przypadku koncowki -c0at, por. P. Oxy. 697r, 77-78 (Xenoph. Cyrop.
1 6, 10, 9): oxomel- / cOar.

59 Hdn., GG III 2, s. 393, 16-19: 10 6 mpd Tavtov TV AEOVOV &V GLAAMYEL £0Tiv, fiyouV
6p0d iot T §Y0, TO 6 Kol TO EMEEPOUEVOV BPmVOY, olov EoPece, Phcyovoy, Bs6G50T0C, AKAC,
aotp, aomic, achevig, doynuocivy, E®oPOPOS W30V £l TOVTOV TO G HETA TAV EMPEPOUEVOV
APOVOV OLODd £0TL

60 Sext. Emp. Adv. math. 1, 169, 6-9: éneidav damopdpev nepi tiig Ppipog AMéEewg, notepdv
nmote 10 P T devtépoag €Tl GLAAPTG Apyn T THS TpoNyoLUEVIS TTEPAG, Kal €l ToD Aptotiov
OVOUOTOG TTOD TOKTEOV TO ©.

61 Ps.-Theodos. Alex. Gramm., s. 62, 2-7 Géttling: covto&ig pév éotv, dtav (nTdpey,
moig. GLVALABT cuvTaEmpey T0 oTotysior olov &v T GoBeviG, TOTEPOV TO G KTNTIKOV E0TL THC
& ovALaPTic, fyouv Tiig OGS, | Tig Og, youv Ti|g devTépag, TovTtésTv GG Aéyouev 7| d—o0s,
TG TPOTNG €0TL ANKTIKOV 1| TG OEVTEPOG APKTIKOV.

62 'Wedle obliczen Hermanna, op. cit. (zob. wyzej, przyp. 39), s. 132—176, na 850 przypadkoéw
zbitek ¢ + zwarta w inskrypcjach podzial Vo : AV pojawia si¢ 547 razy, natomiast podzial V :
6AV 303 razy.

63 |G VII 351, 4-5: ynoio- / po. IG 112 1028, col. 1, 61-62, col. 3, 60-61, col. 5, 60-61:
koo- / unmyv. P. Oxy. 410, col. 3, 17-18 (Rhetor. anonym. 231-232 D Radermacher): kdc- /
pog. P. Oxy. 1245, col. 3, 3—4 (Thuc. I 140, 3, 2 Jones-Powell): ynowo- / po. P. Lugd.-Bat. 25,
15, s. 4A, col. 1, 5 (¢wiczenie szkolne): v o po.

64 P Oxy. 659, col. 3, 60-61 (Pind. Parth., fr. 94b, 48-49 Maehler): éx6- / cunbev. P. Berol.
9780 (Didym. In Demosth.), col. 13, 57-58: [y]qot- / opa.
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Ponownie wedtug Herodiana% zbitki op nie powinno si¢ rozdziela¢; sytuacja jest
tu jednak podobna jak w przypadku zbitki ¢ + zwarta%. Zbitka ou jest w zasadzie
jedynym reprezentantem typu Vo : YV lub V : 6YV. Pozostate zbitki tego typu (oA,
ov, 6p) pojawiaja si¢ niemal wylagcznie w wyrazach ztozonych z prefiksem npoc-,
€o- itp., w wyrazach pochodzenia obcego lub w rzadszych wariantach dialektalnych,
na przyktad Mdaowng, I1dovng, eol. pdoing czy dor. éoAdg, eol. Echog (att. E5OAC).

Vo : AYV lub V : cAY V08,

— Stowa ztozone mogg by¢ dzielone zgodnie z prawami sylabifikacji®® lub zgodnie
z etymologia, tzn. po pierwszym cztonie ztozenia’®. Podzial etymologiczny byt
zalecany przez Herodiana’!.

Podane reguty mozna podsumowac nastepujaco:

1) pojedyncza spotgtoska miedzy samogloskami nalezy do nastepnej sylaby (wyjatek
stanowig ztozenia, w ktorych podzial moze nastgpowaé po spotgtosce prefiksu);

2) spotgltoska podwdjna migdzy samogloskami nalezy do nastepnej sylaby (wyjatek
ponownie stanowig ztozenia). Jesli nastepuja po niej kolejne spotgtoski, podziat
w zaledwie dwdch znalezionych przyktadach inskrypcji zachodzi po niej, lecz
w obu przypadkach mozemy mie¢ do czynienia z bledng sylabifikacja;

3) zwarta zamyka sylabe tylko w przypadku podwojenia tej samej spotgtoski Iub
ztozenia, w ktorym prefiks konczy si¢ zwarta (y przed vy, « lub y zachowuje si¢
jak nosowa);

4) jesli pierwsza ze zbitki spolglosek jest ptynna lub nosowa (wiaczajac y przed
v, ¥ lub ), zamyka ona sylabe (wyjatek stanowi zbitka pv);

65 Por. Hdn., GG III 2, s. 395, 20-24: 3&i mpocbeival yopig 100 p Kol tod v Kol to0 ¢ Kol
00 P Kol TV cLALPdV TdV 00cdV €v Téhel AéEemg Eml TOVTOV Yap gVpicKovTal NPV
NUPAOVOV TPOTYOVLUEVE KATA GUAANYY Kol €l peEV ToD W Kol v @g €ml ToD pvd Kol pvnueiov,
€ni 6¢ 10D 6 Kol L OG €ml ToD opd Kol oMoV Kol KOGHOG.

66 W inskrypcjach szala przechyla si¢, wbrew zaleceniom Herodiana, na korzy$¢ podziatu
Vo : uV, dla ktorego Hermann, op. cit., s. 132-176, zwt. 174-175, znalazt az 130 przypadkow,
podczas gdy dla V : ouV tylko 29.

67 IG TV 437, 2-3: Nwoo- / tpotog. MAMA 1 235, 13-14: €o- / OM. IG TV 492, 7-8:
kaio- / xpov. PSI V 5351, 2, 3-4: dbmoyac- / tpiov.

68 P Berol. 9780 (Didym. In Demosth.), col. 5, 52-53: é- / otparfjyer. P. Chester Beatty,
fol. 3v, col. 2, 150 (¢wiczenie szkolne): £® otpa TOC.

89 IMT Adram Kolpos 709, 5-6: mpo- / o[fqkel]. P. Lond. Lit. 132 (Hyperid. Euxen.), col. 22,
14-15: &i- / oayyeMog.

0 MAMA VII 468, 8-9: cvv- / extwkdtog. P. Lond. Lit. 132 (Hyperid. Euxen.), col. 18,
7-8: gio- / ayyeMo. P. Lond. Lit. 134, col. 3, 2-3 (Hyperid. Philipp., fr. 15b, 3, 2-3 Jensen):
npoo- / kel P Oxy. 451, 8-9 (Thuc. II 74, 1, 4): €& / ehbeiv.

71 Por. Hdn., GG 111 2, s. 393, 6-11: 180V €ni tovtmv 800 cOHmva Opod gioty, EREWT Gpmvov
po apetoffdrov otiv. del mpocbeivar ympic OV dviwv amd tig €€ mpochicems. tadta yap €v
Sl00TAGEL EYOVGL TO GPMVOV LETH TOV EMPEPOUEVOV AUETAPBOA®Y, Tyouy &v dAAN cLuALAfT) TO domvov
Kod &v 82N T duetdBolov olov dkhdoat, ékvevpioar, éxpedoar, kudfar. Hdn., GG 1II 2, s. 393,
20-24: 3¢l mpocbeival ywpig TOV dviav anod TG €l Tpocbicemg Kol Ao THg TPOg Kol Amd Tod dvg
EMPPNUOTOS TADTO YOP €V SOOTAGEL EYOVGL TO ¢ HETOL TV EMPEPOUEVOV GPMOVAV, TiYouV &V AN
SVALBT] Exovot TO ¢ Kol &v GAAN TO mPEPOHEVOV BPMVOV 010V EIGEEP®, TPOGPOPE, SLGTLYNC.
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5) jesli pierwszg ze zbitki spotglosek jest o, podzial moze nastepowac dowolnie
przed lub po sigmie.

Antyczne zasady podzialu na sylaby sg zatem bardziej skomplikowane niz sys-
tem wspotczesny’2, w ktorym zbitka dwoch spétgtosek (wiaczajac pary zapisywane
jedng literg) jest zawsze heterosylabiczna — jedyny wyjatek stanowi polaczenie muta
cum liquida, ktore moze by¢ tauto- lub heterosylabiczne. Oto przyktadowy antyczny
1 wspotczesny podzial na sylaby dwoch wersow Homera (77, 1 6-7). W przypadku zbitek
muta cum liquida w podziale wspotczesnym uwzgledniam rzeczywiste wartosci sylab:

€ oD oM 10 TpdTaL SracTATV Epicovte
Atpeidng e dvag avopdv kai 6iog Ayihedg

podzial antyczny:
eks-hou-dé-ta-pro-ta-di-a-ste- (lub -as-t&-) -tén-e-ri-san-te
a-tre-i-d@s-te-a-naks-an-dron-kai-di-os-a-khil-leus

podziat wspoélczesny:
ek-shou-de-tap-ro-ta-di-as-te-te-ne-ri-san-te
at-re-i-d€s-te-a-nak-san-dron-kai-di-o-sa-khil-leus

3. ZASTOSOWANIE SYLABIFIKACJI ANTYCZNE]J

Wspotczesna sylabifikacja fonetyczna stosowana jest w metryce i gramatyce.
Nie oznacza to jednak, ze sylabifikacja antyczna zostata zarzucona — stosuje si¢ ja
nadal w wydaniach tekstéw antycznych jako czysto ortograficzng zasade dzielenia
stow pod koniec linii73. Takie tez sg zalecenia dla wydawcow’4. W miarg czasu co
prawda pewne poszczeg6lne aspekty tej sylabifikacji podlegaly wahaniu lub zostaty
odrzucone, ale obecnie, wraz ze wzrostem liczby publikacji fragmentéw papiruso-
wych, wzrasta rowniez liczba wydan catkowicie zachowujacych zasady antyczne.

Na przestrzeni czasu wahania wystepowaty gtéwnie w odniesieniu do antycznych
zasad dzielenia stéw elidowanych, a wigc praktyki, ktora juz w starozytnosci wzbu-
dzata kontrowersje i spory gramatykow i wydawcow. O ile mi wiadomo, w kodeksach
oraz pierwszych nowozytnych wydaniach przewaza praktyka antyczna przenoszenia
ostatniej litery przed elizja do nastepnej linijki’>. Od mniej wiecej konca XVIII
wieku szala przechyla si¢ na korzy$¢ zapisywania calego (to znaczy do apostrofir)

72 Mam tu na mysli podziat fonetyczny stosowany w analizach metrycznych.

73 Niektorzy tez uznaja ja za wiasciwg sylabifikacj¢ metryczna i gramatyczng, o czym
w drugiej czesci artykutu.

74 Zob. H. Stuart-Jones, Division of Greek Words, [w:] H. Hart, Rules for Compositors
and Readers at the University Press, Oxford, London 1912, s. 97; Merriam-Webster’s Manual
for Writers and Editors, Merriam-Webster, Springfield, Mass., 1985, s. 165; R. M. Ritter, The
Oxford Guide to Style, Oxford University Press, Oxford — New York 2002, s. 299.

75 Por. Cod. Vat. Gr. 1312, fol. 90v (XII w.) i Manutius 1513 (Pind. Ol. 13, 85-87 Maehler):
avaPaic / 6" €000, Cod. Bodmer 136, fol. 114v (XIV-XV w.; PL. Alc. 1 135¢): aA- / X" obtmg
(lecz nie np. w pierwszym nowozytnym wydaniu Hefajstiona: Iuntae, per haeredes 1526).
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elidowanego stowa w linijce poprzedniej i zasada ta polecana jest dzisiejszym wydaw-
com’®, By¢ moze pewien wptyw na ustalenie tej praktyki miata debata na temat elizji
w cezurze trymetréw jambicznych (wydania Porsona i Hermanna). Na skutek jednak
duzej liczby odzyskiwanych fragmentow papirusowych, ktore wydawcy starajg sie jak
najwierniej odwzorowac, coraz czesciej przywraca si¢ podziat antyczny ze spotgtoska
przenoszong do linii nastepnej. Podziat taki stosowany jest gldwnie w wydaniach
meliki, gdzie zmiana zasady dzielenia wyrazow elidowanych we fragmentach papiru-
sowych (zgodnie z wzorami antycznymi) i w piesniach przekazanych przez tradycje
posrednig (zgodnie z praktyka ,,poporsonowska”) spowodowalaby niekonsekwencje
zapisu w obrebie jednego wydania. Jednak juz w tekstach tragedii 1 komedii, ktorych
fragmenty papirusowe wydawane sa oddzielnie, taka niekonsekwencj¢ daje si¢ zauwa-
zy¢. Dramaty zachowane w cato$ci wydawane sa zgodnie z ustalonymi wspotczesnie
zaleceniami, fragmenty papirusowe zgodnie z praktyka antyczng. Por. na przyktad
pojawiajace si¢ w wydaniach Zab Arystofanesa (w. 258-259 Hall-Geldart, Dover,
Wilson) y* / 0mdoov, podczas gdy na przyktad P. Berol. 13231 i Cod. Marc. Gr. 474,
fol. 48b podaja: / v’ omdoov. Fragment papirusowy komedii Arystofanesa (fr. 591,
95-96 Kassel-Austin) zostaje jednak zapisany: évtad- / 6.

Powszechnie i konsekwentnie natomiast (o ile nie sg to wydania papirusow)
dosy¢ wczesnie odrzucono zasade przenoszenia do nastgpnej linijki ostatniej spotgto-
ski proklityk &k, o0k itp.”” W odniesieniu do wyrazéw ztozonych zaleca si¢ podziat
zgodny z etymologia. Podobnie w przypadku zbitek spotgloskowych, w ktorych
pierwsze jest o, niektorzy’8 zalecaja podziat przed zbitka, chociaz w tym wzgledzie
praktyka bywa réwnie zmienna jak w antyku.

Czasami oczywisScie zdarzajg si¢ btedy w wydaniach”, z moich obserwacji wyni-
ka jednak, ze liczba btedow jest wicksza na przyktad w wydaniach wtoskich niz
w wydaniach badaczy z Anglii lub Niemiec, gdzie zasady sylabifikacji byty zawsze
przedmiotem zainteresowania gramatykdéw. Na gruncie polskim mozna zaobserwo-
wac nieche¢¢ do podziatu stéw greckich; nieche¢ wynikajaca by¢ moze z niewiedzy
lub z braku odpowiednich wskazowek dla wydawcow, na co wskazywatyby bledy
popetniane nawet w podrecznikach do nauki jezyka starogreckiego. Z przykroscia
nalezy rowniez odnotowa¢ brak w tychze podrecznikach jakichkolwiek informacji
dotyczacych sylabifikacji.

Znajomo$¢ antycznych zasad sylabifikacji jest rowniez konieczna w rekonstrukcji
zaginionych lub zepsutych partii tekstu. Na przyktad w P Oxy. 2623, fr. 2 (S 320
SLG), 12-13:

76 Zob. Ritter, op. cit., s. 299.

77 Zob. H. W. Smyth, Greek Grammar, przejrzat G. M. Messing, Harvard University Press,
Cambridge, Mass. 1984, s. 35.

78 Stuart-Jones, op. cit., s. 97. Ritter, op. cit., s. 299. Smyth — op. cit., s. 35 — podaje obie
mozliwosci.

79 Por. np. zaproponowany przez Kenyona (Bacchyl. 5, 115-116) podziat wyrazu katénepvev
(xatéme@- / vev) zapisanego na papirusie (P. Lond. 733, col. 9, 24) w jednej linijce.
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Knvaiov o[
pov mdov[

rekonstrukcja linii 12 nie powinna konczy¢ si¢ zwarta. Z kolei w P. Lond. 733,
col. 27, 11-12 (Bacchyl. 13, 160-161 Maehler):

T[pde]g tnmevtal KvavoOTSOG K-
- —U—— -] véag

€k moze by¢ przyimkiem lub czgscia stowa ztozonego, ale nie moze stanowi¢
poczatku stowa niezlozonego zawierajacego zbitke dwoch réznych zwartych (np.
éxt-) lub zwartej i ptynnej (na przyktad éxi-) rozdzielonych miedzy dwie linie.
Dlatego tez na przyktad w P. Oxy. 1604 11 28-29 (Pind. Dith., fr. 70b, 28-29
Machler) koniektura Bury’ego [Aayelv ked-] / vav lub [Aoyelv ay-] / vav jest pod
wzgledem sylabifikacji mniej atrakcyjna niz propozycja Wilamowitza [Aoyeiv mot-]
/ vév. Oczywiscie w przypadku kazdego papirusu nalezy najpierw zbada¢ popraw-
no$¢ i tendencje sylabifikacyjne skryby, liczb¢ podziatow niezgodnych z zasadami.
Im wicksza jednak poprawno$¢, tym mniej preferowane powinny by¢ koniektury
tamigce zasady, jak w przywotanym powyzej fragmencie Pindara, gdzie papirus
wykazuje wszedzie podzial stow zgodny z zasadami sylabifikacji: w. 4-5 [k0-] /
Khotot, w. 19-20 (ev- / Eumo’, w. 22-23 [On-] / pdv.

Jakie jest jednak pochodzenie tak skomplikowanego systemu sylabifikacji
antycznej, ktorej realnosci, zdaniem wielu (lecz nie wszystkich) badaczy, przeczy
gramatyka, akcentowanie i metryka? Czy jest to tylko sylabifikacja ortograficzna?
Czy ma ona swoje uzasadnienie fonologiczne? Jaka zasada nadrz¢dna nig rzadzi?
Na te pytania sprobuje odpowiedzie¢ w drugiej czeSci artykuhu.

anna.szczepaniak@us.edu.pl

ARGUMENTUM

Syllabam positione longam quinque modis fieri grammatici antiqui docent: aut
cum in duas consonantes desinit, aut cum syllaba sequens a duabus consonantibus
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