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Narracje tego §wiata sa niezliczone. Narracja, czyli zapis wydarzen, obecna
jest w mitach i legendach, w epice, historii oraz dramacie, a takze w malarstwie,
kinie, komiksach czy nawet w codziennych rozmowach — po prostu stale nam
towarzyszy, jak samo zycie. Przyjmujac najrézniejsze postacie, narracja obecna
byta i jest w kazdej epoce, kazdym miejscu i w kazdym spoteczenstwie. Wszyst-
kie klasy, wszystkie grupy majg swoje opowiesci. Przyjemnos¢, jakiej dostarcza
narracja, faczy czgsto ludzi wywodzacych si¢ z rdéznych, nawet antagonistycznych
kultur!. Wtasnie takie transkulturowe narracje — wspolne dla Achajoéw i Trojan —
mozna znalez¢ w Iliadzie Homera. Cho¢ ich znaczenie wydawatoby si¢ ograniczone
pod wzgledem historycznym i kulturowym, to jednak, jak sprobuje to ukazaé, nie
pozostaja one wewnatrz jednej spoteczno$ci i przekraczajg granice miedzy wroga-
mi, znajdujgc zastosowanie w obu kulturach. Jednym z oczywistych dowodow tej
transkulturowosci jest to, ze identyczne wersy wypowiada Grek i Trojanin i ze te
same wyrazenia mozna ustysze¢ po obu stronach pola walki.

Juz opis pierwszego dnia walk, a konkretnie trzy paralelne wersy w ksiedze
IV i VI, dostarcza nam dobrego przyktadu. Gdy Menelaosa rani strzata Pandaros
podczas tymczasowego zawieszenia broni, Agamemnon oglasza, ze niedotrzymanie
przysiggi przez Trojan doprowadzi do zguby miasto i ich samych. Agamemnon tak

*

Artykut jest tekstem wyktadu, ktory wyglositem na zaproszenie Instytutu Filologii Klasycz-
nej UW w maju 2014 r. Pragn¢ podzigkowaé Katarzynie Kosteckiej, ktora starannie przetozyla
angielski tekst artykulu. Stuchaczom zawdzigczam pewne poprawki i uzupelnienia, za ktore
jestem bardzo wdzigczny. W nastepnym miesigcu ten sam wyktad wyglositem w Uniwersytecie
Adama Mickiewicza, na zebraniu poznanskiego oddziatu Polskiego Towarzystwa Filologicznego.
Pozniej angielska wersja artykutu ukazata si¢ w Quaderni di storia 81, I-VI 2015, s. 73-92.

I Por. R. Barthes, Introduction a I’analyse structurale des récits, [w:] id., Euvres compleétes,
t. II, Seuil, Paris 1994, s. 74: ,toutes les classes, tous les groupes humains ont leurs récits, et
bien souvent ces récits sont goités en commun par des hommes de culture différente, voire
opposée: [...] international, transhistorique, transculturel, le récit est la, comme la vie”. Tekst
zostal opublikowany po raz pierwszy w 1966 r.
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naprawdg¢ chce w ten sposdb umocni¢ swoja rozchwiang od pewnego czasu pozycje
— dlatego tez swoja mowg kreuje to wydarzenie na wymagajace stanowczej reak-
cji2. Rana Menelaosa to wlasciwie tylko drasniccie, ale staje si¢ dla Agamemnona
decydujacym argumentem pozwalajacym mu wypowiedzie¢ chelpliwie trzywersowa
grozbe zblizajacego si¢ upadku Troi:

dusza i umyslem wierz¢ w to wszystko najswigciej:
przyjdzie dzien taki, ze padnie w gruz Ilion $wiety zwalony,
padnie i Pryjam, i nar6d zbrojnego w jesion Pryjama3.

Po drugiej stronie muréw Hektor powie to samo do swojej zony Andromachy#.
Trzy wersy z jego wypowiedzi pokrywaja si¢ doktadnie z trzema wspomnianymi
wersami wyglaszanymi przez Agamemnona. Tragiczna wiedza o tym, ze Troi prze-
znaczona jest klgska, ksztattuje zatem narracj¢ obu bohaterow.

Homer, wigzac trzema wersami tak kontrastujgce ze sobg sceny, ustanawia
szczegdlna narracjg, wspolng Grekom i Trojanom. Trudno o bardziej rézne sytu-
acje niz te, w ktorych znajduja si¢ Agamemnon i Hektor. Ten pierwszy to peten
pychy dowddca achajski, polujacy na uwodziciela zony brata, picknej Heleny, ktory
zwraca si¢ do znuzonego dziewigcioletnimi, bezowocnymi walkami wojska. Ten
drugi to maz 1 ojciec, ktory w intymnej scenie zegna si¢ z zong i malutkim synem
przestraszonym szyszakiem ojca. Obaj jednak dzigki tym trzem paralelnym wersom
stajg si¢ zlaczeni jedna narracja.

Identyczne wersy pojawiajace si¢ w narracji Homera wigza ze sobg dwa wyda-
rzenia, a jednocze$nie podkreslaja kontrast migdzy nimi. Widaé to rowniez w bardzo
podobnym opisie $mierci Patroklosa i Hektorad. Te dwa ustepy roznig si¢ migdzy
sobg tylko dwoma ostatnimi stowami — imieniem zabdjcy poprzedzonym epitetem:
»przestawny Hektor” 1 ,,boski Achilles”. Homer w ten sposob ukazuje wyjatkowy
i tragiczny zarazem zwigzek miedzy $miercig Patroklosa i Hektora, czyli najlep-
szego przyjaciela 1 najwigkszego wroga Achillesa. Taki opis $mierci — z podobnym
doborem stow i strukturg narracyjng — nie pojawia si¢ w zadnym innym miejscu
lliady. Homer zatem jakby przeznaczyt go specjalnie na przedstawienie tych dwoch
waznych 1 majacych istotne powigzania ze sobg zdarzen. Oba epizody zawierajg
rowniez niespotykang gdzie indziej wymiang zdan pomiedzy zwyci¢zca a zwy-
ciezonym, w ktorej umierajacy heros ostrzega swojego zabdjce, ze i on wkrotce

2 To zachowanie dosy¢ typowe dla takiego tchorza, jakim jest Agamemnon. Kiedy indziej
zarzuca bezpodstawnie brak odwagi Diomedesowi twierdzac, ze jest on duzo gorszy od ojca
({l. TV 370-400). Na poczatku ksiggi IX, gdy Agamemnon proponuje odptyniecie do doméw
(podobnie jak w ksiedze II, ale tym razem majac rzeczywiscie taki zamiar), Diomedes odpo-
wiada mu tym samym, shusznie nazywajac go tchorzem (//. IX 32-49; por. nizej, przyp. 40);
por. O. Taplin, Agamemnon's Role in the lliad, [w:] Characterization and Individuality in Greek
Literature, oprac. C. Pelling, Oxford University Press, Oxford 1990, s. 60—82.

3 1. TV 163-165. Tu i dalej przel. Kazimiera Jezewska.

4 Ibid., VI 447-449.

5 Ibid., XVI 855-858; XXII 361-364.
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podzieli jego los. Mozna do tego doda¢ to, ze powtarza si¢ takze potowa wersu
stwierdzajaca, ze bogowie wzywajg Patroklosa i Hektora, by podazyli do $mierci®.

Ostatni tego typu przyklad ukazuje transkulturowg narracje Homera, ktora nie
tylko laczy ze sobg i podkresla wazniejsze motywy, ale ma znaczenie dla Iliady
jako cato$ci. lliade otwiera scena, w ktorej starzec Chryzes btaga Agamemnona
o oddanie wzietej w niewole corki, a jego prosby spotykajg si¢ z brutalng odmowa.
Pod koniec poematu stary Priam odwiedza Achillesa, by btaga¢ go o zwrot ciala
zabitego syna. Znowu starzec, ojciec, btagalnik zwraca si¢ do dumnego, niezréwno-
wazonego i sktonnego do przemocy dowddcy z prosba o oddanie dziecka, ale tym
razem prosba zostaje wystuchana. Obaj blagalnicy muszg wystucha¢ srogich grozb,
ktore zastraszaja ich, sktaniajac do postuchu. Identyczny wers: ,,Tak powiedziat.
Zatrwozyt si¢ starzec i stow tych ustuchal” opisuje reakcje Chryzesa na stowa
Agamemnona i Priama na stowa Achillesa’. Uzycie ich w drugim epizodzie przy-
pomina nam o pierwszej scenie i stuzy dwom celom: podkresla paralelnos¢ dwoch
wydarzen, a z drugiej strony uwydatnia kontrast miedzy nimi. Takie wzajemne
odwotania nie tylko ukazujg jednos¢ koncepcji calej lliady, ale takze sg one istota
wlasciwej tylko Homerowi narracji.

Poza tym identyczne wyrazenia zawarte w ujetych w wersy formutach shuzg
Homerowi do opisywania gltéwnych postaci Iliady i do nadania tych samych cech
charakterystycznych wojownikom walczacym po obu stronach. Zostaje w ten sposob
ustanowiona wspolna obu grupom heroséw pamig¢é zbiorowa spoteczenstwa. Co
to oznacza w praktyce?

II

Czytajac lliade od samego poczatku, kazdy zauwazy, ze gtownym tematem jest
tam gniew Achillesa. Poza tym Homer przedstawia postgpowanie bogdéw i bogin
i wprowadza gtéwne postacie Grekéw i Rzymian. Na razie widac tylko przygoto-
wania do wielkich bitew, ktore beda stoczone siedem ksigg dalej. Upragnione przez
Achillesa triumfy Trojan nast¢puja dopiero w ksiedze VIII, na koncu ktérej Hektor
nie watpi, ze nazajutrz uda si¢ pokona¢ Grekow$. Z kolei wodz tych ostatnich,

6 TIbid., XVI 693; XXII 297. Te stowne i tematyczne powtdrzenia, wystepujace wylacznie
przy opisie $mierci Patroklosa i Hektora, nie tylko jednak wiaza te dwa zdarzenia, ale tez zapo-
wiadaja $mier¢ o jeszcze wigkszym znaczeniu — nieopisang w //iadzie $mier¢ Achillesa. Jej opis
znajdowat si¢ w innym utworze epickim — Etiopidzie — 1 przypominal bardzo zabicie Hektora
w lliadzie. Achilles ginie przy Skajskiej Bramie tak jak Patroklos, co zapowie mu w [liadzie
Hektor (XXII 359-360; por. XVI 712; XVIII 453; M. W. Edwards, The Iliad: A Commentary,
t. V: Books 17-20, Cambridge University Press, Cambridge 1991, s. 198); Achillesa tak jak
Patroklosa zabija wspdlnymi sitami Apollo i trojanski wojownik.

7 Hom. /I. 1 33 = XXIV 571.

8 Ibid., VIIT 526-541.
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Agamemnon, zndéw sugeruje, ze dobrze by bylo odptyna¢ raz na zawsze z Troi®,
proponowat to juz na poczatku II ksiggi, w duzej mierze tymi samymi stowami,
ale tam chcial wyprobowac nastroje wojskal0. Teraz w koncu daje si¢ przekonac,
aby wysta¢ postow do Achillesa, ktory catkowicie wycofat sie z walki w I ksiedze.
Wszyscy trzej postowie, Odyseusz, Fojniks i Ajas, syn Telamona, probuja przy-
pomnie¢ Achillesowi o kodeksie herosa — kazdy na zupehlie inny sposéb. I tak
Odyseusz probuje zacheci¢ Achillesa sktadanymi w imieniu proszacego o wyba-
czenie Agamemnona obietnicami kobiet, bogactw 1 w konsekwencji wzmocnienia
prestizu!l; Fojniks wspomina histori¢ dawnego herosa, ktory tez zagniewany wyco-
fal si¢ z wojny, ale w koncu dal si¢ przebtaga¢, majaca da¢ Achillesowi przyktad
odpowiedniego postgpowanial?; w koncu Ajas odwotuje si¢ do przyjazni taczacej
Achillesa z przybylymi w poselstwie herosami, aby wzbudzi¢ w nim poczucie
obowigzku!3,

Mowy postow majg rozne oblicza: Odyseusz przemawia przebiegle, Fojniks
gadatliwie, Ajas zwig¢zle. Homer przytacza je jednak w tylko jednym celu — potrzeb-
ne s3, by ukazaé, jak przywotywana jest pami¢é spoleczna, jak probuje si¢ na
nowo ustanowi¢ ja w umysle Achillesa. Pami¢¢ spoteczna bowiem — z natury
swojej niestabilna — opiera si¢ na cigglym powtarzaniu opowiesci. Dla samej akcji
poematu ksiega IX nie ma wickszego znaczenia. Nie posuwa w zaden sposob akcji
i bohaterowie na koncu pie$ni sg wiasciwie w tej samej sytuacji, co na jej poczatku
— Trojanie nadal pozostaja na rowninie, Achajowie za zbudowanym przez siebie
murem. Znaczenie ksiegi lezy zupelnie gdzie indziej. Trzej postancy maja ponownie
zwrdci¢ nasze zainteresowanie ku postaci Achillesa, ktory znikngl z naszego pola
widzenia na koncu ksiegi I, i, co jeszcze wazniejsze, przedstawi¢ problem jego
odpowiedzialno$ci moralnej — problem ktory kryt si¢ niejako do tej pory, istniejacy
juz, ale jeszcze nie ukazany, a ktory teraz znajduje si¢ nagle w centrum narracji.

Celem ksiegi IX jest wigc skoncentrowanie uwagi odbiorcoOw na stanie umystu
Achillesa i ukazanie, ze poprzez swoj btad w ocenie Achilles staje si¢ odpowiedzial-
ny moralnie za to, co wkrdtce nastgpi. By¢ moze w catej szlachetnej argumentacji
postéw pobrzmiewa ktotliwosé, ale to on odrzuca ich godziwa propozycje i cho¢
jego pobudki sg jak najbardziej heroiczne, to wlasnie owo ,,nadmierne trzymanie
si¢ prawosci”!4 sprawia, ze Achilles ostatecznie btadzi. Odrzuca catkowicie pod-
stawy heroicznej pamigci spolecznej, ktore trzej postancy mieli mu za zadanie
przypomniec.

9 Ibid., IX 9-28.

10 Tbid., IT 110-141.

11 Ibid., IX 260-299.

12 Tbid., 527-599.

13 Ibid., 640-642.

14 B. Hainsworth, The lliad: A Commentary, t. III: Books 9—12, Cambridge University Press,
Cambridge 1993, s. 57.
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Dwie piesni, ktore konczg dhugi wstep lliady przed zwrotem akcji, nastgpuja-
cym w ksiedze IX, czesto uznawane sg za ,,mniej wybitne niz pozostate”!5. Nawet
konserwatywni uczeni nie potrafig si¢ przekonac do tej czesci lliady'e. Ksigge VIII
wypelniaja co prawda nagle zmiany sytuacji, ale s one raczej stabo uzasadnione
i nie posuwajg tak naprawd¢ samej narracji naprzod. Ksigga VII z kolei zaczyna
si¢ od powtorzenia — na nim teraz si¢ skoncentrujemy.

W ksiedze VII Hektor — tak samo jak za jego namowa Parys w ksiedze III —
wyzywa Achajow, by ktory$ z nich stangt z nim do pojedynku!”. Menelaos, tak
jak i poprzednio, zglasza si¢ entuzjastycznie na ochotnika!8. Powtdrzenie sceny
z ksiegi Il wydawac¢ si¢ nam moze co najmniej monotonne i nieciekawe, mimo
to, jezeli przypatrze¢ si¢ doktadnie temu, co Hektor méwi, mozna zobaczy¢, ze
wecale nie jest pozbawione celu.

Hektor, stojac migdzy dwiema wrogimi armiami, wyzywa Achajow, ktorzy
w milczeniu przyjmujg jego stowal®. Jego mowa nie tylko jednak wywiera wielkie
wrazenie na zebranych Grekach, ktorym ,,wstyd byto nie przyja¢ wyzwania, a strach
do walki przystapi¢”29; stowa Hektora sa przede wszystkim cze$cia ztozonego pro-
cesu ustanawiania na nowo spotecznej pamigci — procesu, w ktorym dwie ksiggi
p6zniej udziat beda mieli wspomniani trzej postowie. Hektor swoim przemdwieniem
ustanawia wielkg narracje, ktora zajmuje szczegolne miejsce w pamieci zbiorowe;j
spoteczenstwa heroicznego.

Odczucia Grekow — jednoczesna niemoc podjecia i odrzucenia wezwania —
pokazuja, jak bardzo mowa Hektora musiata na nich wptyna¢, zarazem ogranicza-
jac i modyfikujac ich zachowanie?!. Achajowie rozdarci sg miedzy przerazeniem
przed pojedynkiem z tak potgznym herosem a obawg wstydu, ktéry wigzaltby sie
z wycofaniem si¢ z walki.

Odpowiedzig Grekow jest zatem cisza. Oczywiscie Achajowie takze bojg si¢
swoich dowodcow (jak Homer zaznacza w Il. TV 431)22 ale tym razem ich reak-
cja — czy raczej jej brak — dosy¢ jasno wynika z tego, ze Hektor trafit w sedno.
Widzimy, ze jego stowa sa dla Achajow stuszne, a dyskusja z nimi nie do pomy-

15 G. S. Kirk, The Iliad: A Commentary, t. II: Books 5-8, Cambridge University Press,
Cambridge 1990, s. 230.

16- By¢ moze w tych ksiggach tekst byt niedopracowany w momencie $§mierci czy tez kresu
dziatalnosci Homera — por. Kirk, op. cit., 294, ktory odwotuje si¢ tam do prac Pierre’a Chan-
traine’a i Stephanie West.

17 1. VII 67-91; por. IIT 38-75.

18 Tbid., VII 94-102; por. IIT 96-110.

19 Tbid., 92.

20 Tbid., 93.

21 D. L. Cairns, Aidos: The Psychology and Ethics of Honour and Shame in Ancient Greek
Literature, Oxford University Press, Oxford 1993, s. 48.

22 Cisza wigze si¢ nie tylko z pragmatyczng wiedzg, ze zawsze lepiej milcze¢, niz powie-
dzie¢ co$ niemadrego, i moze by¢ przejawem przebieglosci, ale takze moze wyrazac catkowite
odrzucenie tego, co si¢ ustyszato — por. opowiadanie Vercorsa Milczenie morza (1942).
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$lenia. Ich shuch si¢ wyostrza, a ich wrogo$¢ narasta za sprawa strachu. W gruncie
rzeczy Hektor powiedziat co$, czego nie mozna byto mylnie zrozumieé. Tak tatwo
uzyskat zrozumienie Grekdw, poniewaz dzielit z nimi t¢ samg pamig¢ spoleczng
— o czym wiedzie¢ nie mogl, ale czego mogt si¢ domyslaé. I, jak widaé, stusznie.

Z poczatku koncepcja wspolnoty pamigciowej mi¢gdzy Grekami a Trojanami moze
nam si¢ wydawac zaskakujgca — sa oni zazartymi wrogami i Homer odmalowat ich
w zupehie r6zny sposob. Na poczatku ksiegi 11l na przyklad ukazany jest wyrazny
kontrast miedzy tym, jak wojsko trojanskie i greckie rusza na wojng — ci pierwsi
sg glosdni i niezdyscyplinowani, drudzy idg cicho w ponurej determinacji?3. Kontrast
ten ponownie si¢ pojawia, gdy pozniej tego samego dnia obie armie po raz pierwszy
zetrg si¢ w bitwie?*. Wczesniej wodz walczacych po stronie Trojan Karyjczykow
przystrojony jest ztotem ,,niby dziewczyna”?s, a inny ich wazny sojusznik, Rezos,
nosi zlotg zbrojg26. Mimo tych réznic, pamie¢ spoteczna dwoch grup jest ewidentnie
wspodlna — Grecy od razu rozumiejg sens stow Trojan, niepotrzebny im do tego zaden
thumacz, zaden objasniacz. Zobaczmy zatem doktadnie, co Hektor ma do powiedzenia.

III

Hektor nawotuje, by ktorys z greckich wojownikow, ktorego ,,serce do pojedyn-
ku si¢ sktania”, stanat z nim do walki?’. Nastepnie z duza dokladnoscia i troska
omawia to, co ma sta¢ si¢ z cialem pokonanego. Jego rozwigzanie to po prostu
do, ut des, czyli wzajemny altruizm: ,,JJe$li mnie ktory z was spizem o dlugim
ostrzu przeszyje, / niechze zawtadnie mg zbrojg [...], / ciatlo za§ moje do domu
niech odda [...]. / Jesli za$ ja go pokonam, [...] / zbroja zawladne [...], / zwloki
za$ oddam [...], / niech poleglego pogrzebig o bujnych wlosach Achaje / i niech
mogite mu wzniosa nad Hellespontem szerokim™28. Wersy te antycypuja ostatni
pojedynek Hektora i pohanbienie jego zwlok przez Achillesa, a takze bitwe o ciato
Patroklosa, ktorej opis zajmie setki wersow. Ale mowa Hektora zawiera jeszcze
jedng wizje przysztosci.

Hektor konczac przemowe wersja, w ktorej wystepuje jako zwyciezca, wyobraza
sobie, jak Grecy sypig ziemie, budujac na brzegu w poblizu Troi mogite dla swego
pokonanego bohatera.

Moze kto$ wtedy tak powie z ludzi zyjacych w przysziosci,
wielowiostowym okrgtem po morzu ciemnym jak wino

ptynac —

2 11 11 1-9.

24 TIbid., IV 422-445.
25 Tbid., II 872.

26 Tbid., X 435-441.
27 Tbid., VII 74-75.
28 Tbid., 76-86.
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wyobraza sobie Hektor —

A oto mogita dawno zmartego cztowieka!
Cho¢ byt najpierwszy wsrod dzielnych, zabit go Hektor przestawny”2.
Moze tak powie niejeden i stawa moja nie zginie?30

Stowa Hektora sa mocne i stanowcze, a ulozony przez niego tekst — mozna
by rzec — inskrypcji to jasne, zwigzle, a jednoczesnie pelne energii podsumowanie
zycia herosa — i to wlasnie sprawia, ze Achajowie milkng. Hektor, dowodca armii
trojanskiej, wzbudzajacy postrach wojownik, ukazuje swoimi stowami zeglarza,
ktory widzi mogite zabitego w walce greckiego bohatera. Uwaga wypowiedzia-
na przez tego zeglarza przypomina stylem epigram nagrobny, ,,w ktorym kazde
stowo si¢ liczy. Patrzacy — jak to sobie wyobraza Hektor — zrozumie, ze «Hektor
przestawny» byl zwyciezca w pojedynku i ze sam ten fakt nobilituje zlozonego
w mogile pokonanego™3!. Po tych wilasnie stowach, wienczacych calg przemowe
Hektora, Achajowie, ktoérym, jak moéwi Homer, ,,wstyd byl nie przyja¢ wyzwania,
a strach do walki wystapi¢”, zachowuja milczenie32.

Wers opisujacy reakcje Grekow bardzo przypomina to, co Hektor mowi nieco
wczesniej tego samego dnia swojej zonie (i co powtorzy tez duzo pdzniej swoim
rodzicom w piesni XXII)33:

wstyd by mi bylo
Trojan i pigknych Trojanek [...],
gdybym tu w miescie pozostat jak tchorz, z daleka od bitwy.
Moj duch mnie przed tym ocali, bo juz przywyklem by¢ dzielnym,
w pierwszych szeregach wsrdd Trojan o slawe walczy¢ zaszezytng.

29 Tukidydes (VI 59, 3) cytuje epigram, ktory tak samo zaczyna si¢ od stow ,,grob meza,
ktory wyrdznial sie mestwem” (avdpog dprotevoavtog itd.); por. W. Peek, Griechische Vers-
Inschriften, t. 1, Berlin 1955, nr 539.

3071 VII 87-91.

31 Kirk, op. cit., s. 246; silnie zwigzane z tym ustepem jest VI 459—462, nie tylko w doborze
stow we wstepie 1 kontynuacji, ale takze przez to, ze jest to znéw wypowiedz Hektora (w dru-
gim ustepie do Andromachy) i ze zawieraja ide¢ dpiotevewv. Skadingd komentarze wypowiadane
przez anonimowe postacie sa dosy¢ typowe dla Homera — por. Kirk, op. cit., s. 222.

32 Hom. 1. VII 92-93. Kiedy postaniec z wystawionej w 458 r. w Atenach sztuki Ajschylosa
Agamemnon ostatecznie potwierdza upadek Troi, uwaza, ze nalezy bardzo si¢ cieszy¢ z tego
wydarzenia. On réwniez jak gdyby wyobraza sobie przybysza, ktory widzac jeden z napisow
dedykacyjnych w jakiej$ $wiatyni mowi (4g. 585-587, przetl. Stefan Srebrny): ,,oto wreszcie
zdobyta argejska wyprawa / Troj¢ — i dawnej chwaly zdobyczng ozdobe / bogom ku czci zawiesza
w $wigtyniach Hellady”. Por. R. Scodel, Social Memory in Aeschylus’ Oresteia, [w:] Orality,
Literacy, Memory in the Ancient Greek and Roman World, oprac. E. A. Mackay, Brill, Leiden
2008, s. 115-141; Alan Sommerstein zaznacza jednak w przypisie do swego przektadu w serii
Loeba (Harvard University Press, Cambridge, Mass. 2008, s. 69, przyp. 122), Zze te wersy nie
sg pomyslane jako inskrypcja z czasow, gdy poswigcono bogom te tupy.

33 1l VI 441446, por. XXII 104-110.
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W obu przypadkach dwie podstawowe sity kierujace herosami — wstyd (aidmq)
i odwaga (duch, Qupog), przy czym pierwszej nalezy si¢ wystrzegaé, a drugg w sobie
pielegnowac34, nie bez probleméw sprawdzaja si¢ w dziataniu. Odejscie od walki
pociaga za soba wstyd, ale akceptacja wyzwania wymaga odwagi. Hektor w pie-
$ni VI nie chce swa $miercig unieszcze$liwi¢ zony i syna, lecz postanawia by¢
odwazny, natomiast Grecy w ksigdze VII, znalaziszy si¢ w impasie, milkng — a ich
milczenie jest wlasnie wyznaniem tego, ze maja to samo nastawienie, co ich wrog,
ze wyznaja te same warto$ci. Otrzymawszy jednocze$nie dwie przeciwne sugestie
co do tego, jak powinni postepowac, i widzac, ze cokolwiek wybiorg, bedzie to
zty wybor, wahaja sig.

Grecy sa wyraznie wstrzasdnigei stowami Hektora. Wzdragaja si¢ przed przy-
jeciem wyzwania nie tylko dlatego, ze Hektor mowi o sobie tak, jak gdyby juz
zabil wroga (co przeciez jeszcze nie nastgpito 1 wcale nie jest tak pewne, jak by
Hektor sobie tego zyczyt), ale takze dlatego, ze w swojej wizji Hektor zabija
nie nazwanego jeszcze wojownika, podczas gdy tamten ,,wyrdznia si¢ mestwem”
(dprotevovta). Wyrazenie to bliskie jest sercu kazdego z Achajow. Kazdy heros
powinien ,,wyr6znia¢ si¢ mestwem”. Glaukos — wspomniany wcze$niej wlasciciel
ztotej zbroi — wyruszajac na wojng, by walczy¢ po stronie Trojan, wielokrotnie styszy
od ojca, by ,,waleczny byl zawsze i mestwem innych przewyzszal” (oigv dpiotevew
kol vreipoyov Eupevar GAAwv)33, aby nie przynies¢ hanby rodowi3t. Ale wyrazenie
to wystepuje takze w kontekscie bardziej podobnym do tego, w jakim uzywa go
Hektor — gdy bohater ,,wyrdzniajac si¢ me¢stwem” ledwie unika $mierci. Chociazby
Machaon w ksigdze XI zostaje zraniony przez Parysa3’, a sam Hektor nicomal ginie
z rak Teukrosa (a z opresji ratowa¢ go musi sam Zeus)38, podczas gdy obaj sa
aplotevovtec’®. Zatem wyrazenie to nie tylko bylo Grekom dobrze znane, ale tez
musialo im silnie kojarzy¢ si¢ z czym$ groznym — wyrdzniajac si¢ mestwem, czyli
przestrzegajac kodeksu heroicznego, cztowiek jest szczegdlnie narazony na $mier¢.

Uzycie tego wyrazenia pozwala tez na inne refleksje. Glaukos to nie jedyny
wojownik, ktory wystuchat takich ojcowskich rad przed udaniem si¢ na wojng?0.

34 Por. Cairns, op. cit., s. 80.

35 1. VI 208.

36 Por. Cairns, op. cit., s. 57 1 71.

37 11 XTI 504-507.

38 Tbid., XV 458-465.

39 We wszystkich trzech ustepach stowo dpiotevovia wystepuje w tym samym miejscu
wersu, co wskazywaé moze, cho¢ nie musi, na uzycie gotowej formuty.

40 Glaukos, cho¢ jest wielkim wojownikiem, okazuje niezwykta glupote oddajac bardzo cenna
ztota zbroj¢ greckiemu (/. VI 234-236) ,,gosciowi po ojcach odziedziczonemu”. Sam Homer
twierdzi, ze to Zeus musial odebra¢ mu rozum. By¢ moze, ale oddajac swoja zbroje Glaukos
zdaje si¢ pokazywaé, ze oddaje takze cze$¢ swego pancerza duchowego — innymi slowy, ze
nie wyznaje juz ideologii, nakazujacej mu zabijanie kazdego Greka. Ten fakt jest tym bardziej
znaczacy, ze Glaukos zostanie pouczony na ten temat przez swojego przyjaciela Sarpedona,
gloszacego zasadg noblesse oblige (II. XII 322-328): ,,gdybySmy, moj przyjacielu, ucieklszy
obaj z tej wojny, / mogli radowac¢ si¢ zyciem, nie znajac starosci i $mierci, / pewno sam wtedy
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Nestor w ksigdze XI opowiada, jak Achilles odchodzac z domu zostat identycznymi
stowami — zawartg w calym wersie formulg aiév dpiotevev kai dmeipoyov Eppevor
dAAmv — pouczony przez ojca, by staral sie wyrdznia¢ mestwem*!. Dwaj wybitni
wojownicy walczacy po przeciwnych stronach dostajag od swoich ojcow to samo
polecenie, wyrazone identycznym slowami, ktore sa dla nich zarezerwowane, jed-
noczg ich i nadajg im szczegdlny splendor, wyrdzniajac z thumu. I tak ustanawia
si¢ wspolna dla dwodch stron wielka narracja.

Pouczen ojcowskich dla Achillesa dotyczy tez inny ustep Iliady. O jego odjezdzie
z domu opowiada nie tylko Nestor, ale takze jeden z postéw — Odys przypomina
Achillesowi stowa ojca, ktory w tej wersji radzi, by 0w starat si¢ powstrzymywac
siebie samego i okielznywaé swojego nazbyt dumnego ducha*2. W s$wietle tych
dwach relacji Achilles jawi si¢ nam jako posta¢ przy¢miewajgca innych, a zarazem
poniekad niestabilna uczuciowo, i rzeczywiscie oba te aspekty jego osobowosci sa
widoczne w [liadzie. W przeciwienstwie do Hektora nie méwi on nigdy o wstydzie,
lecz za to chyba obarcza si¢ wing za $mier¢ Patroklosa (mozna to wywnioskowaé
z jego odpowiedzi na blaganie Likaona o taske?3). Na obrong Achillesa trzeba
powiedzie¢, ze zostat on wczesniej zdradzony przez cztonkéw wlasnej grupy, tych,
z ktorymi dzielit do tej pory wartosci. Bol zwigzany z taka zdradg mogt spowo-
dowaé gleboki szok emocjonalny i, w zwigzku z tym, zaburzenia osobowosci®4.
Dla poréwnania, duzo pdzniej Ajas, rowniez zdradzony przez cztonkow swej klasy,
z ktorymi, jak myslal, wiele go taczyto (zbroj¢ Achillesa przyznano nie jemu, lecz
Odyseuszowi, razem z ktérym w dawniejszych, pomy$lniejszych dniach sprawowat
poselstwo), wpada w szal i popetnia samobdjstwo*. Gniew Achillesa, mimo ze
fatwo wybucha pod wptywem poczucia, ze kto§ go oszukuje lub zniewaza?0, nie
prowadzi go do samobdjstwa (cho¢ miejscami Achilles nie jest od tego daleki*7).

bym nie szedl w pierwszych szeregach do bitwy [...]. Ale gdy zewszad czyhaja Kery zaglady
i $mierci / [...] — idzmy po stawe dla innych lub niech inni okryja nas stawa!” (zmieniony prze-
ktad Kazimiery Jezewskiej). Sarpedon wyraza to bardzo jasno — szlachetne pochodzenie zmusza
czlowieka do honorowej postawy, przywilej pociaga za soba odpowiedzialnos¢, zobowigzanie
taczace si¢ z wysokim statusem. Homeryccy herosi zwigzani sa swoistym noblesse oblige jak
kazdy arystokrata, muszacy dba¢ o swoje dobre imi¢. Glaukos wymienia si¢ zbroja z postacig tez
nieprzypadkowa — Diomedesem, ktory jest w pewnym sensie drugim Achillesem, takze ponizany
przez Agamemnona. Cho¢ sam nie przestaje walczy¢ jak Achilles, to potrafi ostro Agamemnona
skrytykowac. Jego umiejetno$¢é przemawiania w tak trudnej sprawie daje mu natychmiastowo
status herosa w greckiej armii.

411 XTI 784.

42 Tbid., IX 252-259.

43 Ibid. XXI 100-107.

44 Inna tego typu postaé zostala sportretowana przez Trumana Capotego w powiesci Z zimng
krwigq.

45 Por. Hom. Od. XI 543-564 i Soph. Ai., passim.

46 Patroklos to zauwaza w II. XI 649-654.

47 Antilochos zawiadamiajgc Achillesa o $mierci Patroklosa trzymat go za rece, bo ,,bal sie,
by gardla nie przebit ostrym zelazem” (/. XVIII 33-34).
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Zamiast siebie Achillesa unicestwia to, co grozito mu $miercig — kodeks heroiczny.
Porzuca go wtedy, gdy odmawia postuszenstwa trzem postom i wtedy, gdy oddaje
Priamowi ciato jego syna Hektora%s.

Na razie jednak Hektor zyje. Wspominajac w swojej mowie grob nieznanego
zotnierza, ,,mogile dawno zmartego cztowieka”, Hektor mowi o czyms$ jeszcze
bardziej znanym Achajom, a jednocze$nie jeszcze bardziej przerazajgcym niz $§mieré
wojownika wyrdzniajacego si¢ mestwem. Otdz grob — taki, jaki wyobraza sobie
Hektor — istnial rzeczywiscie, a moze nawet widzieli go niektorzy shuchacze pod-
czas tej mowy. Wspomniany on bedzie jednak dopiero pod koniec Iliady, podczas
igrzysk ku czci Patroklosa, ktére odbeda si¢ migdzy Troja a obozem greckim,
w miejscu, gdzie teraz przemawia Hektor.

W ksiedze XXIII, Hektor lezy juz martwy, a jego cialo wkrotce catkiem zma-
sakruje Achilles podczas jedenastodniowego wybuchu wsciektosci. Ale grob, ktory
niegdy$ sobie wyobrazal — cho¢ nie tak imponujacy, zeby go byto wida¢ z morza —
jest tam rzeczywiscie. Od jego przemowy mija tydzien peten intensywnych walk,
gdy Nestor opisuje pewien znak na ziemi, radzac swemu synowi Antylochowi, jak
objecha¢ go rydwanem:

Znak ci wyrazny pokaze, aby$ u mety nie zbfadzil;

stoi tam zeschly pief, ktory w gore si¢ wznosi nad ziemia,
debu pien albo sosnowy od deszczu niepoprochniaty,

wsparte o siebie ma z kazdej strony dwa biate kamienie.

Droga tam skreca i gtadki otacza szlak wyScigowy —

moze to grob $miertelnika, co zginat tu przed latamio,

albo tez znak na zakrecie przez ludzi w przesztosci wytknietyS!.

Konficzy krotkim stwierdzeniem: ,teraz wyznaczyl tam boski i szybkonogi
Achilles / tor”32, co oznacza dwie rzeczy: oczywiscie to Achilles sprawia pogrzeb
ukochanemu przyjacielowi, ale poza tym ten sam Achilles musial stysze¢ o prze-
mowie Hektora i o tym, w jakim miejscu zostata ona wygloszona’3. Chcial, by

48 Pomyst, ze ksigga XXIV lliady zmienia znaczenie kAéa avdpdv, ktore Achilles opiewat
Patroklosowi w ksiedze IX, przedstawia C. Macleod, Homer on Poetry and the Poetry of Homer,
[w:] id., Collected Essays, Oxford University Press, Oxford 1983, s. 13.

49 Hektor przemawia pod koniec pierwszego dnia walk, ktory trwa od II 48 do VII 380
(jest to 22. dzien /liady). Tydzien pdzniej odbywaja si¢ igrzyska ku czci Patroklosa (29. dzien
1liady); por. obliczenia w: J. Latacz, Homer. Der erste Dichter des Abendlands, Artemis und
Winkler, Diisseldorf 2003, s. 132-150.

50 W oryginale ten wers: | tev ofjpa Bpotoio mbAior katatebvndtog, bardzo przypomina
wers z mowy Hektora (VII 89): avdpog pév tdde ofjpa molar Koratedvndtog.

St XXIIT 326-332.

52 Ibid., 333. W oryginale jest mowa nie tyle o torze, co o mecie w sensie starozytnym
(tépua), punkcie, wokot ktorego zakreca rydwan na wyscigach.

53 W ksiedze XI na przyklad Achilles uwaznie przyglada si¢ wydarzeniom i widzac, jak
Nestor wywozi na rydwanie z pola bitwy zranionego Machaona (ktory niemal zginal, starajac
si¢ wykaza¢ mestwem), wysyla Patroklosa, by sprawdzit, co si¢ stato (XI 596-615). To wlasnie
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igrzyska odbyly si¢ wlasnie tu — w miejscu, ktére widzial przemawiajgc nazbyt
dumny Hektor. Chcial w ten sposob ustanowi¢ lieu de mémoire — czyli miejsce,
ktore nieroztacznie bedzie zwigzane z pamigcig triumfu Grekow nad Trojanami.
I to wlasnie miejsce stanie si¢ punktem zwrotnym wojny trojanskiej, a nawet
wigcej — punktem zwrotnym wielkiej narracji Homera.

Dwa wyrazenia, ,,wyroznia¢ si¢ mestwem” — przypominajace rodzicielskie rady
— oraz ,,grob cztowieka, ktory umart dawno temu” — przypominajace faktycznie
istniejacy nieopodal grob — ztaczone sa przez Hektora w ksiedze VII w wyobra-
zonej przez niego scenie. Dwa fakty w ten sposOb stajg si¢ jasne — staranie si¢
by¢ najlepszym nie chroni przed $miercia, a grob cztowieka moze sta¢ si¢ niczym
wiecej niz punktem zwrotnym w wyscigach. To dwa przestania utozonego przez
Hektora quasi-napisu nagrobnego, a przypomnijmy, ze w takim napisie ,kazde
stowo si¢ liczy”4. To wciaz jednak nie koniec — kazde stowo bowiem powinno
liczy¢ si¢ dwa razy, raz w swoim dostownym, a raz w metaforycznym znaczeniu.

v

Przestanie Hektora nie moglo zosta¢ zle zrozumiane, poniewaz jego sens byt
zwigzany z pamigcig spoteczng wszystkich stuchaczy, zarowno Trojan, jak i Acha-
jow. Mimo wzajemnej wrogosci te dwa ludy tworzyly jedng wspolnote pamigci.
Grecy 1 Trojanie nie mieli osobnych wizji przesztosci, ktére zaprzeczatyby sobie
nawzajem i konkurowaty ze soba. Nie nalezeli do dwdch réznych wspolnot pamigcei,
walczacych o uprawomocnienie swoich wersji przesztosci, z tego prostego powo-
du, ze stojacy na ich czele herosi byli tak samo pouczani przez swych ojcow. Nie
dochodzito do wojny pamigci, gdyz ci, ktorzy wychodzili ze starcia z Zyciem,
decydowali o tym, co zostanie przekazane przyszio$ci. Ten przekaz jest identyczny
w razie zwyciestwa zaré6wno jednej, jak 1 drugiej strony, jak pokazuje propozycja
Hektora: ten kto przezyje, ma wpisa¢ do formularza pamigci imi¢ zmartego, ktore
bedzie zylo na wieki. To niestety nieprawda, ze wojna decyduje tylko o tym, kto
bedzie zyt; decyduje ona rowniez, kto miat racje. Ci, ktdrzy pozostaja przy zyciu,
decyduja, jak nalezy pisaé histori¢. Grecy i1 Trojanie mogg wybiera¢ z dostepnych
wersji przesztosci te, ktdra najlepiej odpowiada ich potrzebom retorycznym. Cokol-
wiek wybiorg, stanie si¢ cze¢$cig tej samej wielkiej narracji — narracji niesSmiertelne;j
chwaly.

W nastepujacej potem scenie Nestor opowiada Patroklosowi o tym, jak Achilles odjezdzal z domu

i pouczany byl przez swojego ojca, ze ma zawsze wyroznia¢ si¢ dzielnoscig (ibid., 616-803).

Wracajac do Achillesa Patroklos spotyka zranionego Eurypylosa, ktérego odprowadza do namiotu

i tam opatruje mu rang i chwile z nim rozmawia (ibid., 804-848 i XV 390-402). Stamtad wraca

biegiem do Achillesa (ibid., 405) i za radg Nestora (XI 796-801) blaga go (XVI 21-45), by

pozwolit jemu samemu poprowadzi¢ Myrmidonow do walki, pozyczywszy mu swoja zbroje.
54 Zob. wyzej, przyp. 31.
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Hektor jest ewidentnie $wiadomy tego, jak nietrwala jest pamig¢ spoteczna, skoro
probuje nig kierowaé. Upraszczajac skomplikowana rzeczywisto$¢ zdarzen, spetnia
rézne narracyjne, spoteczne i polityczne potrzeby, identyczne dla obydwu stron
konfliktu. Niby-napis nagrobny, ktory wyobraza sobie Hektor, $wietnie pokazuje,
»jak pamig¢ siega do przesztosci, aby okresli¢ terazniejszos¢ 1 zapewni¢ wilasciwg
przysztos¢”ss, i jest jawna proba przejecia kontroli nad spoteczng pamiecia. Gdyby
to Hektor miat zosta¢ zabity, sprawa miataby si¢ doktadnie tak samo, tylko inny
zwyciezca probowaltby przejac¢ kontrole nad wizjg historii.

Grekow paralizuje tatwy, zdawatoby sie, do przejrzenia, zabieg retoryczny.
Hektor nie postuguje si¢ opowie$cig, majaca na celu odnowienie prywatnych
wspomnien shuchaczy — jak Fojniks przypominajacy Achillesowi czasy stodkiego
dziecinstwa, kiedy przyszty heros siedzac mu na kolanach czesto rozlewat wino
i moczyt mu szate na piersi®®; tg opowiescig Fojniks probuje dziata¢ na uczucia
rozmoéwcey, korzystajac z wrodzonej niestabilnosci jego emocji; nie probuje tez
si¢ odwotywaé do na pot mitycznego, na pot historycznego przykltadu — zndéw jak
Fojniks, opowiadajacy Achillesowi o Meleagrze, ktéry ttumiac gniew wrocil do
walki, cho¢ nie proponowano mu tylu daréw, ile teraz Agamemnon jest gotow dac
Achillesowi®?; nie relacjonuje w koncu wydarzen z wlasnej przeszto$ci — jeszcze
raz jak Fojniks, opowiadajacy Achillesowi o swoim wlasnym dawnym gniewie,
ktory prawie doprowadzit go do zabicia ojca’8. Zamiast tego Hektor uzywa wielkiej
narracji, aby przeja¢ kontrole nad pamigcig spoteczng. Jednoczes$nie ustanawiajac
wielkg narracje i odwotujac si¢ do niej, Hektor wynajduje sposdb wyrazania si¢
odpowiedni dla heroséw — dyskurs na miar¢ jego samego i na miar¢ Achillesa,
w ktérym niepotrzebna jest ani autobiografia, ani alegoria, ani analogia.

Przeciwnie — w wypowiedzi Hektora dominuje symetria o charakterze nieosobi-
stym i bardzo rzeczowym. Jesli Hektor zginie, jego ciato powinno zosta¢ oddane;
tak samo on odda ciato greckiego wojownika, jesli go pokona. Jesli zginie Hektor,
bedzie miat grob, a przeplywajacy zeglarz bedzie wiedziat, ze zabit go waleczny
Grek — w tym wypadku to Grecy przejeliby kontrole nad spoteczng pamiecig.
Réwnie dobrze ktory$ z Achajow mogiby powiedzie¢ jak Hektor:

— Jesli wygrasz, zwro¢ moje ciato, bo jesli ja zabije ciebie, zabiore twoja zbroje,
ale ciato zwroce.

Mowa Hektora pasuje rowniez do tego kontekstu. Grek moglby ze swej strony
stworzy¢ co$ na ksztalt epigramu funeralnego dla zabitego wojownika trojanskiego.
Takiego dalszego ciagu bynajmniej nie da si¢ wykluczy¢. Wrecz przeciwnie — stowa
Hektora pokazuja, jak tworzy sie poezje. Mozna bez przesady powiedzie¢, ze Hektor
moéwige ,,Moze ktos wtedy tak powie...” itd. stworzyt epitafium, zapoczatkowujac
gatunek literacki skoncentrowany przede wszystkim na pamigci spotecznej.

55 Scodel, op. cit., s. 122.
56 J1 IX 485-491.
57 Ibid., 527-599.
58 Ibid., 458-461.
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A%

Wypowiadajac podsunigte przez wyobrazni¢ stowa, jakie zeglarz wypowiedziat-
by na widok mogity greckiego wojownika, Hektor postuguje si¢ formutami, ktore
pasowatyby rowniez do wojownika trojanskiego. Epigram Hektora zaznaczajacy,
ze zmarly wojownik pozostanie na zawsze w pamigci dzigki temu, ze wyrdzniat
si¢ mestwem (dptotedovta), odwotuje sie jednak do czego$ wigkszego. Przynale-
zy do wielkiej narracji, poniewaz wyjasnia, a nawet uzasadnia pamig¢¢ spoteczng
heroicznego spoleczenstwa: staraj si¢ by¢ najlepszy, a zostaniesz zapamigtany na
zawsze; wlasnie poniewaz starate$ si¢ by¢ najlepszy, twoja chwata nie minie®. T¢
samg narracj¢ wyrazajg wiasnie rady ojcéw dawane wojownikom z obu stron przed
walka, by kazdy z nich ,,waleczny byt zawsze i wrogéw mestwem przewyzszal”.

Hektor jednak nie tylko wymy$la nowy gatunek literacki i tworzy jego pierwszy
przyktad, lecz réwniez w pewnym sensie nasladuje Homerowa wielka narracj¢ czy
tez, uyjmujac rzecz z drugiej strony, stosowany stale przez Homera zabieg ustana-
wiania i utrzymywania spotecznej pamieci za pomocg wielkiej narracji znajduje
odzwierciedlenie w stowach Hektora. Ta praktyka Homera znajduje swoje odbicie
w jeszcze jednym miejscu [liady — rowniez Achilles takze bierze udzial w two-
rzeniu wielkiej narracji, $piewajac Patroklosowi o czynach dawnych mezéw. Te
scene widzg trzej postowie majacy przekonywac Achillesa do powrotu na pole
bitwy. Hektor i Achilles sa, jak dobrze wiemy, nierozerwalnie ze sobg zwigzani.
Hektor zabija najlepszego przyjaciela Achillesa, Achilles zabija samego Hektora,
a jego cialo bezczeSci, a potem zwraca je jego ojcu. Obaj dziataja w ramach tej
samej poetyki. Jednak Hektor tylko potwierdza wielka narracje mowiac o tym, ze
ten, kto umrze wyrdzniajac si¢ mestwem, zostanie na zawsze zapamigtany; Achilles
takze poczatkowo (przed przemowsq pierwszego posta) wielka narracje potwierdza
$piewajac przy formindze o stawnych czynach m¢zow®0, p6zniej jednak (po mowie
pierwszego z postow) odrzuca jg, uznajgc za bezwarto§ciowa, nieszczera i preten-
sjonalng bzdurg®!. Achilles juz nigdy w tej sprawie nie zmieni zdania. To, co mowi,
pozwala nam dostrzec, jaki blad kryje si¢ u podstaw wielkiej narracji Hektora.

Gdy postowie w swych mowach przedstawiaja swoja wielka narracje, Achilles
ja unicestwia, gdy odpowiadajac im mowi®2:

59 J.-F. Lyotard, La condition postmoderne : rapport sur le savoir, Minuit, Paris 1979, s. 7.
Lyotard zaobserwowat i opisat interakcje migdzy nauka a wielkg narracja: ,,La science est d’ori-
gine en conflit avec les récits. [...] Mais, [...] elle se doit de légitimer ses régles de jeu. C’est
alors qu’elle tient sur son propre statut un discours de légitimation [...]. Quand ce métadiscours
recourt explicitement a tel ou tel grand récit [...], on décide d’appeler «moderne» la science
qui s’y réfeére pour se légitimer”. Pamie¢ spoleczna to nic innego niz taka ,,nauka”, ktora bada
wielka narracje, legitymizujac tym samym jej status, tres¢ i akcje.

60 71 1X 189.

6l Tbid., 315-327.

62 Tbid., 401-409.
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Zycia cztowieka nie moze zadna z wartosci przewyzszy¢,
[...] nie zdobedziesz juz nigdy cztowieczej duszy, nie zlowisz,
ani jej w locie nie wstrzymasz, gdy z warg na zawsze uleci®.

T¢ postawe potwierdzi duzo pozniej w Podziemiu wyznajac, ze wolatby zy¢
stuzgc u parobka, niz jako zmarty rzadzi¢ duszami®*. Patrzgc na Iliade z tej nowej
perspektywy mozemy powiedzie¢, ze Achilles okazuje si¢ tym, ktory nie tylko zabit
Hektora, ale réwniez zabit wielkg narracje przynalezng Hektorowi i pozostalym
herosom. Achilles dobrze rozumie zasady tej narracji i potrafi ja wspottworzyc¢,
skoro sam $piewa Patroklosowi o chwalebnych dokonaniach mg¢zow®S. Czynigc
tak, postepuje jak sam Homer. Dobrze wiedzac, jak bohaterom zalezy na stawie,
probuje jej pozbawi¢ Hektora, odmawiajac mu mogity, ktorej ten pragnat dla siebie
i szlachetnie obiecywal pokonanemu przeciwnikowi. Hektor zabit jego najlepszego
przyjaciela — Patroklosa, ktérego tak cieszyto stuchanie heroicznych piesni $piewa-
nych przez Achillesa, Achilles wigc ,,wroga me¢stwem przewyzszajac” postaral si¢
o to, by i Hektor nigdy wigcej takich piesni nie mogt ustysze¢. W opisie $Smierci
Hektora nabiera wlasciwego sensu pewna stale stosowana formuta: ,,szybkonogi
Achilles” staje si¢ rzeczywiscie szybkonogi, Hektora ,,wokot grodu Pryjama $cigajac
rgczymi nogami”®. Opisujac ten $miercionosny po$cig, Homer znéw wspomina
o ,,punktach zwrotnych” poréwnujac scen¢ do wyscigow konnych, a Achillesa
i Hektora do koni zakrecajacych wokot mety®?. Dzigki temu poréwnaniu wers
moéwigey, ze szybkonogi Achilles ustanowit punkt zwrotny w igrzyskach na czes$¢
Patroklosa®, mozemy odczytywa¢ nie tylko w sposob dostowny, ale tez metafo-
rycznie — jako punkt zwrotny dla wielkiej narracji Hektora 1 Achillesa.

Homer, jak si¢ zatem okazuje, nie tylko pokazat w Iliadzie, jak wielka narracja
jest ustanawiana (kazac Hektorowi obmysli¢ i wypowiedzie¢ quasi-epigram®), ale

63 Tak naprawde Achilles udziela na trzy przemowienia trzech r6znych odpowiedzi. Odpo-
wiadajac Odyseuszowi, oznajmia, ze odptynie rano do ojczyzny (ibid., 356-363). Do Fojniksa
mowi, ze rano zdecyduje, czy odjezdzac, czy tez nie (ibid., 618-619). Ajasowi w koncu deklaruje,
ze bedzie walczyl, ale dopiero wtedy, gdy Hektor dojdzie do statkow i namiotow Myrmidonow
— wojownikow, ktorymi Achilles dowodzi (ibid., 650-655). Jeszcze inne ustgpstwo uczyni potem
w odpowiedzi na prosbe Patroklosa — jego wynikiem bedzie $mier¢ przyjaciela (ibid., XVI
64-65). Te rozne reakcje ukazujg rézne etapy jego postawy wobec kodeksu moralnego herosa
— do Odyseusza Achilles zwraca si¢ obojetnie, podczas gdy do Ajaksa zwracaé si¢ juz bedzie
z sympatia, wicksza nawet niz do Fojniksa, cho¢ nie stuchat oboj¢tnie wezwan tego ostatniego,
by miat wzglad na wigzi rodzinne.

64 Od. XI 488-491.

65 Zob. wyzej, przyp. 60.

66 J1. XXII 172-173 i 229-230. M. Hammond, Introduction, [do:] id., Homer: The Iliad,
Penguin, London 1987, s. XXIX.

67 JI. XXII 162-166.

68 Zob. wyzej, przyp. 52.

69 Zob. wyzej, przyp. 30.
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takze jak wyglada jej kryzys i jak zostaje poddana dekonstrukcji (przez rozpacz
Achillesa). Achilles ustanawia jej punkt zwrotny — nie tylko dostownie, w igrzyskach
na czes¢ przyjaciela (ktorego optakiwat az do konca Iliady™), ale i metaforycznie
— gdy odpowiada herosom, swym towarzyszom broni, sposrod ktérych czuje sig
wyobcowany. Mowi im, ze nieprzemijajaca chwata nie ma wartosci, bo nigdy nie
przewazy zycia’l,

Achilles ktadzie kres wielkiej narracji Hektora. Stanowiaca jej istot¢ naiwnie
afirmujaca, jednowymiarowa pochwata nie bedzie juz mozliwa po Iliadzie, skoro
gtéwny bohater odkryl, jak dziata mechanizm tej narracji. Achilles w ksigedze IX jest
pod presja natretnych i postugujacych si¢ manipulacjg postoéw, przebiegly macher
probuje go przekupi¢ kobietami i bogactwem’2, zastgpczy ojciec bombarduje go
wspomnieniami z dziecinstwa i moralizujgcymi opowiastkami, w koncu towarzysz,
ktory wkrotce oszaleje 1 si¢ zabije, prosi go, by meznie stat u jego boku. W tej
sytuacji Achilles odkrywa sekret kodeksu heroicznego — tkwigcg w nim site destruk-
cyjna: zycie nie ma zadnego znaczenia, a powodem tego jest jedynie to, ze tak ma
by¢, bo zycie nie ma zadnego znaczenia. Jak kazda wielka narracja, takZze narracja
heroiczna rosci sobie pretensje do nieomylnosci, Achilles dowodzi jednak, ze myli
si¢ w kazdym calu, czujac do niej aktywna nieche¢, a nie bierng obojetnosc.

Achilles, wycofujac si¢ z walki i oczarowujgc przyjaciela pickng piesnig’3, byt
w stanie znie$¢ to, ze zostal potraktowany przez Agamemnona jak godny pogar-
dy wyrzutek’. Nie mogt jednak znie$¢ tego, ze Hektor, ukazany przez Homera
jako typowy reprezentant wielkiej narracji, odebrat mu to, co bylo dla niego tak
wazne — przyjazn, to do§wiadczenie, ktore czyni zycie wartosciowym. Po $§mierci
Patroklosa, Achilles musi wroci¢ walki — ale nie sklania go do tego heroizm.
Ktotnia z Agamemnonem, dary, wlasna $mieré — to wszystko przestaje si¢ dla
niego liczyé. Po $mierci przyjaciela popycha go do walki furia wywotana osobista
stratg, nienawis¢ i pragnienie zemsty, to one doprowadza go do zabicia Hektora
i, co wiecej, dyskursu Hektora. Achilles zabija wigc dwoch Hektoréw — prawdzi-
wego, walczacego w obronie Troi, i wyobrazonego, walczacego w obronie wielkiej
narracji trojanskiej, ktéra — tak si¢ sktada — pokrywa si¢ z wielkg narracjg grecka.
W pewnym sensie, cho¢ moze nam si¢ to wydawac paradoksalne, Achilles zabija
Homera — fikcyjna posta¢ ktadzie kres poetyckiemu zamystowi wlasnego stworcy.

70 Zob. Il. XXIV 511-512.

71 Zob. wyzej, przyp. 62.

72 Zob. wyzej, przyp. 11.

73 Zob. wyzej, przyp. 60.

74 Tego samego wersu uzywa Achilles zwracajac si¢ do Ajasa i Patroklosa (IX 648; XVI 59).
Achilles trzy razy oznajmia, ze Agamemnonowi nie uda si¢ doprowadzi¢ ich do zgody: Aga-
memnon nie moze go bowiem przekona¢ (IX 315 i 345 — Achilles poznat si¢ juz na nim) i nie
moze go przekupi¢ nawet najwiekszymi darami (IX 385-386). J. Gould, The Idea of Society
in the lliad, [w:] id., Myth, Ritual, Memory, and Exchange, Oxford University Press, Oxford
2001, s. 340.
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Koniec koncéw, to co$ bardzo osobistego, intymnego nawet, doprowadza do
upadku wielkg narracj¢ Homerycka i pamie¢ zbiorowa spoteczenstwa heroicznego.
Do czynoéw brutalnych i bezlitosnych prowadzi Achillesa nie utrata honoru, lecz
utrata ukochanego — to ona stata si¢ punktem zwrotnym Iliady. Gniew Achillesa
napedzato najstraszniejsze 1 najbardziej potezne ze wszystkich uczug, ktore petznie
ku nam ukradkiem i jest nie do zwalczenia — jak Safona opisuje zadz¢ mitosng’>.
To tesknota i1 pragnienie zabijaja Achillesa, bohatera wybitnego, lecz niestabilnego
emocjonalnie’.
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Ex aliquot versibus in lliade repetitis elucet Graecos et Troianos idem de
herois officiis virtutibusque censere. Achilles, quem viri ab exercitu legati de eius
muneribus monere conentur, contra eas regulas rebellat, nam putat gloriam bellicam
nequaquam esse tanti, ut propter eam relinquenda sit vita.

75 Sapph. fr. 130 Voigt.

76 Achilles z pewnos$cia wydaje si¢ porywczy, t¢ wade dostrzega zreszta jego wiasny ojciec
(zob. wyzej, przyp. 42). Natomiast o Patroklosie zwykle méwi si¢ jako o ,Jagodnym” i ,,mitym”
i jeden taki przymiotnik — évmng — jest w lliadzie zarezerwowany wlasciwie wylacznie dla niego
(np. XXIII 252).



